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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Plzeriského kraje, odbor Zivotniho prostfedi (dale jen "krajsky ufad"),
jako spravni organ vécné a mistné pfisludny podle § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni rad"
na zakladé odvolani fyzické osob

(dale také i ,odvolatelka®), rozhodnuti
Méstského ufadu SuSice, odboru zivotniho prostiedi, ze dne 6. 8. 2018,
¢.j.: 2193/18/ZPR/Han, a rozhodl takto:

V souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu se rozhodnuti Méstského uradu
Susice, odboru zivotniho prostfedi, ze dne 6. 8. 2018, ¢.j.: 2193/18/ZPR/Han méni
takto:

Text vyroku: |. na navrh Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro
Plzerisky kraj, Druzstevni 1846/13, 301 00 Plzen (dale jen ,KVSP®) podle ust. 28a

odst. 1 pism. b) zakona na ochranu zvifat nafizuje zvlastni opatfeni ke snizeni poctu
skotu chovatelky na hospodafrstvi — na nulovy stav véetné jeho
usmrceni v souladu se zakonem na ochranu zvifat a to nejpozdéji do 3 mésicu od
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

se nahrazuje textem:

|. na navrh Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro Plzernsky kraj,
Druzstevni 1846/13, 301 00 Plzen (dale jen ,KVSP*), podle ust. § 28a odst. 1 pism.
b) zdkona na ochranu zvifat nafizuje zajistit opatfeni ke sniZzeni poctu skotu
chovatelky na hospodarstvi * na nulovy stav, a to nejpozdéji
do 3 mésicu od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Ve zbytku se rozhodnuti Méstského ufadu Susice, odboru zivotniho prostfedi, ze dne
6. 8. 2018, ¢&.j.: 2193/18/ZPR/Han potvrzuje.

Oduvodnéni
Méstsky ufad SuSice, odbor Zivotniho prostfedi (dale jen ,méstsky ufad®), obdrzel
dne 7. 3. 2018 odborné vyjadieni Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy
pro Plzernsky kraj (dale jen ,KVS®) a dne 18. 4. 2018 jeho doplnéni. Z odborného

vyjadfeni a jeho dopInéni vyplyva, Zze KVS provedla dne 23. 2. 2018 kontrolu na
hospodafstvi odvolatelky _ a zjistla, Ze odvolatelka
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chovanému skotu (16 ks) nepfedkladala dostate¢né vyvaznou krmnou davku, ktera
byla nedostatecna z hlediska kvantitativnhiho i kvalitativniho. Skot nebyl v dobrém
vyzivovém stavu a kondici. Néktery skot trpél podvyzivou. Méstsky ufad dopisem ze
dne 9. 5. 2018 oznamil odvolatelce zahajeni fizeni o zvlastnim opatfeni dle § 28a
odst. 1 pism. b) zdkona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon®), a zaroven ji poucil o moznosti seznamit se
s podklady rozhodnuti do 20 dnu od zahajeni fizeni. Toto oznameni bylo odvolatelce
doru€eno dne 15. 5. 2018. Ve spisu je dale zaloZen protokol o ustnim jednani ze dne
29. 5. 2018, kde se kfizeni odvolatelka vyjadfila. Na konci Ustniho jednani byla
odvolatelka opét pouCena dle § 36 odst. 3 spravniho fadu o moznosti seznamit se
s podklady rozhodnuti a odvolatelka této moznosti nevyuZzila. Ve spisu je dale
zaloZen protokol z ustniho jednani ke sp. zn. 1475/18/ZPR/Han (ij. fizeni o pfestupku
vedené s odvolatelkou). Nasledné vydal méstsky ufad napadené rozhodnuti ze dne
6. 8. 2018, kterym odvolatelce nafidil zvlastni opatfeni ke snizeni poc€tu skotu
odvolatelky na hospodaistvi d na nulovy stav véetné jeho
usmrceni v souladu se zakonem a to nejpozdéji do 3 mésicu od nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti. Dale byla odvolatelce ulozena povinnost uhradit naklady fizeni ve
vySi 1.000 KE. Napadené rozhodnuti bylo odvolatelce doru¢eno dne 22. 8. 2018.
Odvolatelka dorucila méstskému ufadu dne 5. 9. 2018 v€asné odvolani. Méstsky
ufad dorucCil krajskému ufadu dne 4. 10. 2018 odvolani odvolatelky vcetné
pfisluSného spisového materialu.

Odvolatelka ve svém odvolani a jeho doplnéni zkracené uvadi:

1. Ze trva na své nevinné a nesouhlasi s likvidaci skotu. Odvolatelka nechape,
pro¢ méstsky urad rozlozil jeji obvinéni na dvé samostatné Casti a proC se
k jedné a té samé véci méla vyjadfovat do dvou protokold o Ustnim jednani.
Vzhledem k tomu, Ze se odvolatelka jiz vyjadfila do protokolu o ustnim jednani
(Fizeni o prestupku), tak na tento protokol odkazala v ramci ustniho podani
(Fizeni o zvlastnim opatfeni) a k véci jiz neméla co uvést. Méla za to, ze
meéstsky Ufad sam ze zakona pouZije spis a protokol z ustniho jednani
C.j. 1488/ZPR/Han (fizeni o pfestupku) jako dukazni material. Odvolatelka
dodava, Ze vyslech byl piny podjatosti vici jeji osobé.

2. uvadi duvody, pro které ma za to, ze se nedopustila tyrani svého skotu.

3. poukazuje na to, Ze Police CR nefesi pfiginy prestupk( odvolatelky.

4. Ze nesouhlasi s timto rozhodnutim a odmita opatfeni, aby byl skot odebran
a dan jinému vlastnikovi, aby se skot zotavil a nebylo mu zplUsobeno dalSi
utrpeni. Odvolatelka dodava, ZzZe jeji skot nepotfebuje nahradni péci.
Poukazuje na to, ze dal$i kontrola KVS neshledala zadné pochybeni.

Krajsky ufad po prostudovani odvolani zjistil, Ze odvolatelka v odvolani napadla
odborné vyjadieni Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro Plzensky
kraj (dale jen ,KVSP*) ze dne 6. 3. 2018, ¢.j.: SVS/2018/029624-P a jeho doplnéni ze
dne 18. 4. 2018, ¢&.j.: SVS/2018/041480-P, a proto krajsky ufad pozadal SVS dle
ustanoveni § 149 odst. 5 spravniho fadu o potvrzeni €i zménu tohoto odborného
vyjadfeni. Dne 5. 12. 2018 potvrdila SVS vySe uvedena odborna vyjadfeni KVS.

Krajsky ufad ve smyslu § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumal soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy
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a zaroven prezkoumal spravnost napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani.

Krajsky ufad se nejprve v ramci odvolaciho fizeni zabyval otazkou, zda byl méstsky
ufad pfislusny (vécné, mistné a funkéné) prfedmétnou véc projednat, a v tomto
neshledal poruseni zakona.

Krajsky ufad dale vramci fizeni vedeného méstskym ufadem neshledal poruseni
procesnich pravidel spravniho fizeni, ktera by méla vliv na zakonnost napadeného
rozhodnuti. Méstsky ufad jednal s odvolatelkou, kterou fadné poucil, jednotlivé
pisemnosti odvolatelce fadné doruc€oval a umoznil ji uplatfiovat jeji procesni prava.

Z vécného hlediska odvolaci organ dospél po prostudovani spisu k zavéru,
Ze meéstsky ufad zjistil v souladu s § 3 spravniho fadu stav, o némz nejsou divodné
pochybnosti, a své zavéry vedouci k vydani napadeného rozhodnuti na zakladé
spravni uvahy fadné oduvodnil. Ve spravnim spise jsou zaloZzeny podklady a dikazy,
ze kterych pfi svém rozhodovani méstsky ufad vychazel a které podporuji jeho
rozhodnuti.

Podle § 28a odst. 1 zakona muze obecni ufad obce s rozSifenou plsobnosti
spravnim rozhodnutim nafidit nékterou z forem zvlastniho opatfeni pouze na navrh
krajské veterinarni spravy. Méstsky ufad obdrzel v ramci odborného vyjadieni KVS
€. . SVS/2018/029624-P ze dne 6. 3. 2018 i navrh na zvlastni opatfeni dle § 28a
odst. 1 pism. b) zakona, tedy navrh nafidit odvolatelce zajistit opatfeni ke snizeni
poctu zvifat v€etné jejich usmrceni v souladu se zakonem, dochazi-li k jejich tyrani,
na nulovy stav. Dle krajského Uurfadu méstsky ufad prokazal, ze skot odvolatelky na
hospodarstvi — byl tyrany. Méstsky trad vychazel z odborného
vyjadfreni KVS ¢&. j. SVS/2018/029624-P ze dne 6. 3. 2018 a jeho dopinéni
¢.j. SVS/2018/041480-P ze dne 18. 4. 2018. Z podkladl vyplyva, ze dne 23. 2. 2018
KVS na hospodafstvi chovatelky * provedla kontrolu welfare a
biologické bezpeénosti. Celkem bylo na hospodafstvi [} ]l <ontrolovano 13
kuslU skotu. Kontrolovany skot nebyl v dobrém vyzivném stavu a kondici, kdyz ze
strany chovatelky neni zvifatim predkladano dostate€né mnozstvi krmiva. Z

fotodokumentace pofizené KVS dne 23. 2. 2018 pfi kontrole na hospodarstvi
chovatelky, z pitevnich nalezt, a z lékaiské zpravy od *
prokazatelné vyplyva, ze minimalné 5 kusu skotu odvolatelky bylo ve velmi Spatném
vyZivném a zdravotnim stavu. Skot &. udni znamky h byl dle
fotografické dokumentace (foto €. 2) kachekticky, s prominujicimi obratlovymi
vybéZky po celé délce hrbetu, bez hribetni svaloviny, s vyrazné vystupujicimi
kiéelnimi hrboly, znatelnymi Zebry, v nahrbeném postoji. Rovnéz skot

(foto €. 3) byl adspekéné ve velmi Spatné vyzivné a zdravotni kondici.
Dva kusy krav ﬂ (nar. 7. 3. 2010) a _ (nar. 2011),
byly dle pitevnich nalezli poznamenany nedostateCnou vyzivou v obdobi rastu, trpély
chronickym patologickym stavem jater, dlouhodobou parazitarni invazi, dilataci
srdce, atrofii ovarii, anemii a mély zcela Ci téméfr resorbované tukové reservy.
Jalovice || . b= pii poraZce posouzena za nepozivatelnou z diivodu
zavaznych akutnich patologickych zmén ve svaloviné a organech. Dle § 4 odst. 1
pism. c) bod 1 zakona se za tyrani ,povaZuje z jinych neZ zdravotnich ddvodu
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omezovat vyZivu zvifete véetné jeho napajeni, nestanovi-li zvlastni pfedpis jinak."
Z téchto podkladu je zfejmé, Ze skot byl ze strany odvolatelky tyran, kdyz ta svému
skotu nepfedkladala dostate€né mnozstvi krmiva, v jehoz dusledku nebyl skot
v dobrém vyzivném stavu a kondici.

Krajsky ufad se rozhodl zpfesnit vyrok napadeného rozhodnuti, nebot z navrhu KVS
je zfejmé, Ze odvolatelce mélo byt nafizeno zajistit opatfeni ke snizeni poctu zvifat
na nulovy stav. Z oddvodnéni napadeného rozhodnuti je pak ziejmé, Ze ani méstsky
ufad nechtél odvolatelce nafidit snizeni poctu zvifat jejich usmrcenim v souladu se
zakonem, nebot uvedl, Ze je pouze na odvolatelce, zda se rozhodne pro splnéni
narizeni snizeni stavu skotu na nulu jeho usmrcenim, &i skot napf. proda, daruje.
Z tohoto davodu doplnil krajsky ufad do vyroku napadeného rozhodnuti zpfeshujici
formulaci, ze odvolatelce se nafizuje pouze zvlastni opatfeni ke snizeni poctu zvirat
na nulu. Jedna se o pouze zménu - zpfesnéni pouzité formulace vyroku rozhodnuti,
ktera nema zadny vliv na prava ucCastnika fizeni ani pro néj nema zadné jiné nebo
nové pravni dusledky.

K namitkam odvolatelky krajsky ufad uvadi nasleduijici:
Ad 1))
Krajsky ufad se nejprve zabyval namitkou podjatosti opravnéné ufedni osoby, kterou
odvolatelka vznesla v ramci svého odvolani. K tomuto krajsky ufad uvadi, ze institut
namitky podjatosti ufedni osoby je upraven v § 14 spravniho fadu. Toto ustanoveni
stanovi, ze namitku podjatosti musi podat ucastnik fizeni, jakmile se o ni dozvi (tzn.
bez zbyte€ného odkladu), jinak se k této namitce nepfihlizi. O namitce rozhoduje
sluzebné nadfizeny ufedni osoby nebo ten, kdo ma obdobné postaveni. V tomto
pfipadé se tedy ucastnici fizeni méli obratit na vedouciho odboru Zivotniho prostredi,
resp. tajemnika méstského ufadu, jenz je sluzebné nadfizenym. Namitka podjatosti
vUCi opravnéné ufedni osobé vznesena az v odvolani neni podana v€as ve smyslu
§ 14 odst. 2 spravniho fadu. Takovou namitkou se pak prvostupriovy spravni organ
nezabyva, tj. o namitce nerozhodne, resp. nevyda usneseni. Ze soudni judikatury
(SJS 409/1999) vyplyva, Ze ,ma-Ili mit rozhodovani o namitce podjatosti smysl, musi
rozhodnuti o namitce predchazet rozhodnuti ve véci samé. Rozhodovat o namitce
podjatosti dodatecné zakon zpétné neumoZzriuje.“ Namitku podijatosti vznesenou proti
opravnéné ufedni osobé az v ramci odvolani je tedy mozné posoudit pouze v ramci
rozhodnuti o odvolani. Odvolaci organ se tudiz namitkou podjatosti zabyval a dospél
k zavéru, Ze ve véci nejsou zadné duvodné pochybnosti o tom, Ze by i
Ci jina opravnéna ufedni osoba nemohla ve véci nestranné vést fizeni
a rozhodovat, jelikoz nema zadny pomér k véci €i ucastnikim fizeni ani zajem na
vysledku fizeni. Krajsky ufad pak neshledal, Zze by z protokolu o ustnim jednani
vyplynula mozZna podjatost opravnéné ufedni osoby, dale neshledal, Ze by bylo
vedeno fizeni nestandardné, nebo ze by méstsky urad vedl fizeni ucelové €i nerovné
vUci odvolatelce. Dlvody podjatosti tedy nebyly shledany.

Krajsky ufad uvadi, Ze méstsky ufad nerozdélil obvinéni na dvé samostatné ¢asti.
Méstsky urad vede dvé samostatna fizeni, jejichz obsahem je feSeni zcela odliSnych
otazek. Zatimco smyslem fizeni o zvlastnim opatfeni dle § 28a zakona je zajistit
napravu zavadneého stavu, tedy zabranit dalSimu tyrani zvifat, tak smyslem fizeni o
prestupku je zjistit, zda se skutek skute¢né stal, zda naplfiuje znaky pfestupku, kdo

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICQ: 70890366
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377 195 078 DIC: CZ70890366



5/7

tento skutek spachal a za jakych okolnosti, a dale jaky druh spravniho trestu a v jaké
vy$i Ize pachateli pfestupku ulozZit. Rizeni o zvlastnim opatieni a Fizeni o pfestupku
jsou samostatna Fizeni s odliSnym pfedmétem, a proto mohou byt vedena zvlast.
Zadny pravni predpis nestanovi méstskému Ufadu povinnost vést tato dvé
samostatna fizeni spolecné. Naopak ustanoveni § 28a odst. 7 zdkona predpoklada,
Ze rozhodnuti o zvlastnim opatfeni miaze byt vydano pfed rozhodnutim o pfestupku,
pficemz plati, Ze zavaznost pfestupku nesmi byt tak nizka, Ze je pokuta, ktera by
méla byt nebo byla zarovern ulozena, na dolni hranici sazby stanovené za dany
prestupek. Je tedy véci méstského ufadu jakozto prvoinstanéniho organu, zda spoji
fizeni o pfestupku a fizeni o zvlastnim opatfeni dle § 28a odst. 1 pism. b) zakona
nebo tato fizeni povede samostatné.

Odvolatelka jako ucastnik fizeni tak ma pravo v kazdém Fizeni se vyjadrovat k pravé
projednavané véci. Z tohoto duvodu byly vyhotoveny dva protokoly, kdy v pfipadé
protokolu ¢j. 1475/ZPR/Han se odvolatelka vyjadfovala k prestupku, ktery je ji kladen
za vinu, tak v pfipadé protokolu ¢j. 1488/ZPR/Han se vyjadfovala k ulozeni zvlastniho
opatifeni spocivajiciho v nafizeni snizeni poCtu skotu odvolatelky na hospodarstvi
“ na nulovy stav véetné jeho usmrceni v souladu se zakonem.
Je tedy logické, ze pro kazdé fizeni, kde jsou feSené odliSné predméty, méla mit
moznosti odvolatelka se vyjadfit ke konkrétnimu pravé projednavanému predmétu

fizeni. Postup méstského ufadu je dle nazoru krajského ufadu v souladu se
zadkonem.

Je pravdou, Ze odvolatelka odkazala vramci protokolu o ustnim jednani
€.j. 1488/ZPR/Han na protokol o ustnim jednani &.j. 1475/ZPR/Han. Nicméné
v odlvodnéni napadeného rozhodnuti je na strané 2. uvedeno, Ze méstsky ufad ve
spravnim Fizeni vychazel mimo jiné z obou protokolu (tj. protokoly ¢j.1488/ZPR/Han
a C.j. 1475/ZPR/Han). Méstsky urad tedy pfi spravni uvazy vychazel i z protokolu &.|.
1475/ZPR/Han (fizeni o prestupku).

Ad 2.) uvadi dlivody, pro které ma za to, Ze se nedopustila tyrani svého skotu

Tvrzeni odvolatelky, Ze zvifata byla stresovana volné pobihajicimi psy zapfi€inujici
vyhublost zvifat, nebylo prokazano. Jedna se tudiz o pouhé tvrzeni a nikoliv dukaz.
Odvolatelka vramci fizeni o ulozeni zvlastniho opatfeni nepredlozila zadny

relevantni dikaz, ze kterého by bylo patrné, Zze skot netyrala. SkuteCnost, Ze kravy
I - ﬂ dala odvolatelka sama utratit, neni pro toto
fizeni relevantni. Stejné tak neni pro fizeni o nafizeni zvlastniho opatfeni relevantni
to, zda prezilo novorozené tele z doby, kdy tam probéhla kontrola KVS (23. 2. 2018).

Krajsky ufad ma za to, Zze v ramci prvoinstanéniho Fizeni byly pfedlozeny dukazy,
z nichz nade vS8i pochybnost vyplyva, Ze skot odvolatelky byl tyran, nebot ten nebyl v
dobrém vyzivném stavu a kondici, kdyz ze strany chovatelky nebylo zvifatim
predkladano v dostateéném mnozstvi krmivo. Z fotodokumentace pofizené KVS dne
23. 2. 2018 pri kontrole na hospodarstvi chovatelky, z pitevnich nalezu, a z |ékafské
zpravy od | prokazatelné vyplyva, Ze minimalné 5 kust skotu
chovatelky bylo ve velmi Spatném vyZivném a zdravotnim stavu.

Krajsky ufad ma za to, Ze formulace ,Vzhledem ke zdravotnimu stavu a nepfiznivé
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progndze byla u kravy | - (Julie) provedena eutanazie., neni v rozporu
s tim, Zze k utraceni kravy doSlo ze strany odvolatelky. Krajsky ufad dodava, Ze pro
toto Fizeni neni relevantni, kdo zvifata dal utratit. Toto neni pfedmétem fizeni a nema
to Zadny vliv na vyrok napadeného rozhodnuti.

K tvrzeni odvolatelky, Ze krmeni bylo kvalitni, krajsky Ufad uvadi, Ze z odborného
vyjadieni KVS ze dne 6. 3. 2018 vyplyva, Ze odvolatelka chovanym zvifatim
nepfedkladala dostate¢né vyvazenou krmnou davku. Seno, které odvolatelka méla
k dispozici, bylo dobré kvality. Pfi kontrole KVS vSak nebylo zjisténo zadné jadrné
krmivo a na zemi, kde se obvykle skot krmi, nebylo ani stéblo sena. Poté, co
inspektofi KVS predloZili skotu krmivo, skot reagoval rychlym pfichodem k mistu
krmeni. Z toho je zfejmé, Ze skot nebyl nasycen. Pro toto fizeni je podstatné, Ze
odvolatelka skotu nedavala dostatek krmiva a tim se odvolatelka dopustila tyrani.
Toto je jednoznacné dolozeno odbornym vyjadfenim KVS, fotodokumentaci KVS a
pitevnim nalezem KVS ze dne 16. 4. 2018 (&j.: SVS/2018/043222-P). Odvolatelka
uvedla fadu tvrzeni a nesouhlasi s rozhodnutim méstského ufadu, avSak
nepredlozila zadny relevantni dukaz, z néhoz by vyplyvalo, Zze skot, ktery nebyl v
dobrém vyzivném stavu a kondici, se do tohoto stavu nedostal v dusledku jednani
odvolatelky. Naopak méstsky ufad v napadeném rozhodnuti fadné proved|
dokazovani a krajsky urad souhlasil s jeho spravni ivahou pfi hodnoceni dikazu.

Odvolatelka dale uvadi, Ze potvrdila Spatny vyzivny stav skotu a ona tim myslela, Ze
uznava Spatny zdravotni stav a ne vyZzivny, proto trva na opraveé. K tomu krajsky urad
uvadi, Ze toto potvrzeni probéhlo v ramci kontroly KVS dne 23. 2. 2018 na jejim
hospodarstvi. Toto je uvedeno jednak v protokolu o kontrole a pak i v odborném
vyjadieni KVS ze dne 6. 3. 2018. Pokud tedy odvolatelka nesouhlasila s obsahem
protokolu o kontrole KVS, tak se méla obratit pfimo na KVS a pozadovat zménu
protokolu o kontrole. Krajsky ufad ani méstsky ufad nema pravomoc ménit obsah
tohoto protokolu.

Ad 3.)

V pfipadé, Ze odvolatelka nesouhlasi s postupem Policie CR, tak se musi obratit na
nadfizeny organ Obvodniho oddéleni Kasperskeé Hory, Policie CR. Krajsky ufad neni
opravnén pfezkoumavat postup Policie CR nebo jej jakkoliv hodnotit.

Ad 4.)

Odvolatelka odkazuje na kontrolu KVS ze dne 24. 5. 2018, kdy v protokolu stoji, ze
skot je v dobrém zdravotnim a vyzivném stavu. Krajsky ufad uvadi, Ze tato
skuteCnost nijak neméni zjisténi pfi kontrole ze dne 23. 2. 2018, pfi niz bylo zjisténo
tyrani skotu, a na zakladé této skute€nosti navrhla KVS zvlastni opatfeni. Nadto je
treba uvést, Ze vétSina zvirat, ktera byla KVS pfi kontrole dne 23. 2. 2018 oznacCena

za nejvice postizena, jiz pfi kontrole dne 24. 5. 2018 nebyla na hospodarstvi

byla vzhledem ke zdravotnimu stavu zvifete
a neptiznivé prognéze utracena, jalovice || S bya chovatelkou
poslana na porazku. Skutecnost, Zze dne 24. 5. 2018 nebylo zjiSténo tyrani skotu

odvolatelky, neznamena, Zze nedojde k jeho dalSimu tyrani. Jak jiz bylo uvedeno
vySe, smyslem fizeni o zvlastnim opatfeni dle § 28a zakona je zaijistit napravu
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zavadného stavu, tedy zabranit dalSimu tyrani zvifat, nikoliv fesit to, zda zvifata jsou i
v dobé vydani rozhodnuti o zvlastnim opatfeni tyrana.

Krajsky ufad upozorhuje odvolatelku na to, Ze pfedmétem tohoto Ffizeni neni
nahradni péce a napadenym rozhodnutim nebyla ani zadna nahradni péce nafizena.
Je véci odvolatelky, zda se rozhodne pro splnéni nafizeni snizeni stavu skotu na nulu
jeho usmrcenim ¢&i skot napf. proda, daruje. Odvolatelka se sama musi rozhodnout,
jakou moznost zvoli. Nicméné po uplynuti 3 mési¢ni Ihity od nabyti pravni moci
napadeného rozhodnuti nesmi chovatelka v hospodarstvi mit zadny skot.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se dle § 91 odst. 1 spravniho Ffadu nelze dale
odvolat.

otisk uredniho razitka

Mgr. Martin Plihal
vedouci odboru zivotniho prostredi

podepsano elektronicky

Rozdélovnik
udastnici fizeni

Po nabyti pravni moci:

Méstsky ufad SuSice, odbor Zivotniho prostfedi, namésti Svobody 138, 342 01
SuSice + spis

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Plzensky kraj, Druzstevni
1846/13, 301 00 Plzen
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KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI
Skroupova 18, 306 13 Plzen

Nase €. j.: PK-ZP/16928/1 8

Spis. zn.: ZN/2629/ZP/18

Pocet listl: 2

Pocet pfiloh: 0

Pocet listt pFiloh: 0

Vyfizuje: Mgr. Markéta Struncova
Datum: 10.9. 2018

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Plzeriského kraje, odbor Zivotniho prostfedi (dale jen ,krajsky ufad®), jako
spravni organ vécné a mistné pfislusny podle § 89 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), pfezkoumal na
zakladé odvolani fyzické osob

(dale jen ,odvolatelka®),
rozhodnuti Magistratu mésta Plzné, odboru Zivotniho prostfedi (dale jen ,MMP*), ze
dne 11. 7. 2018, &.j.: MMP/17116/18 (dale také i ,napadené rozhodnuti“), a rozhodl
podle ust. § 90 odst. 1 pism. c) a odst. 5 spravniho fadu takto:

Ve vyroku se text napadeného rozhodnuti: ,do doby, kdy nabyde pravni moci
rozhodnuti o umisténi tyranych zvirat do nahradni péce nebo do doby, kdy nabyde
pravni moci usneseni o zastaveni rizeni ve véci rozhodnuti o umisténi tyranych zvirat
do néhradni péce.*“

nahrazuje textem:

»,do doby, kdy bude pravomocné rozhodnuto o propadnuti tyraného zvirete, rozhodnuti
o jeho zabrani nebo rozhodnuti o umisténi tyraného zvifete do nahradni péce,
o vydani zvirete z pfedbézné nahradni péce na Zadost chovatelky.“

Ve zbytku se rozhodnuti MMP ze dne 11. 7. 2018, &.j.. MMP/17116/18 potvrzuje.

Oduvodnéni
MMP vydal dne 11. 7. 2018 napadené rozhodnuti, kterym rozhodl o tom, Ze
odvolatelce odebral dle § 28c odst. 1 zdkona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti
tyrani, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon®), tyrana zvirata:
howavart rezavy, fena: vyhfez tfetich vicek, uzkostné chovani, zanedbana srst, sipani,
zhorSena pohyblivost;
howavart krémovy, fena: vyhfez tfetich vi€ek, uzkostné chovani, zanedbana srst
Civava krémova kratkosrsta, pes: vyrazny zakal rohovky obou oci, porusena celistvost
okraju usnich boltcl, kozni zmény na plochach boltcl, pFerostlé drapy, uzkostné
chovani, ustrasSenost;
Civava biloZluta dlouhosrsta, fena: srst s kastany suchého trusu, prerostlé drapy,
kulovité nalepy uschlého trusu spojujici prsty na tlapkach, uzkostné chovani,
ustrasenost;
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Civava krémova kratkosrsta, pes: chybgjici vesSkeré zuby, zanét dasni, zakal rohovky,
prerostlé drapy, uzkostné chovani, ustrasenost;

Civava Cerna kratkosrsta, pes: pferostlé drapy, uzkostné chovani, ustrasenost;

Civava dlouhosrsta ZlutoCerné zihana: pferostlé drapy, uzkostné chovani, ustrasenost;
jezevcik trpasli¢i dlouhosrsty rezavy: vyrazna vyhublost — kachexie, apatie, slabost;
jezevcik: apatie, slabost;

Civava svétla dlouhosrsta s Cernymi a Zlutymi znaky: prerostlé drapy, uzkostné
chovani, ustrasSenost;

Civava bilo-Zluta kratkosrsta: prerostlé drapy, uzkostné chovani, ustrasenost;

Civava modra delSi srst: prerostlé drapy, Spatna kvalita srsti, uzkostné chovani,
ustrasenost;

Civava modra dlouha srst: pferostlé drapy, uzkostné chovani, ustraSenost;

Civava Cerna kratkosrsta: prerostlé drapy, uzkostné chovani, ustrasenost;
Civava/kiizenec kratkosrsta Cerna s palenim: prerostlé drapy, uzkostné chovani,
ustradenost;

Civava krémova dlouhosrsta: prerostlé drapy, uzkostné chovani, ustraSenost;

Civava svétla: prerostlé drapy, uzkostné chovani, ustrasenost;

umisténé v objektu odvolatelky na adrese || GGG

a to k terminu 11. 7. 2018 do doby, kdy nabyde pravni moci rozhodnuti o umisténi
tyranych zvifat do nahradni péce nebo do doby, kdy nabyde pravni moci usneseni o
zastaveni Fizeni ve véci rozhodnuti o umisténi tyranych zvifat do nahradni péce. Toto
rozhodnuti bylo odvolatelce doru¢eno dne 17. 7. 2018. Jeji pisemné odvolani ze dne
27.7.2018 bylo doruéeno MMP v zakonné |haté dne 30. 7. 2018, a je tedy dle § 83
odst. 1 spravniho fadu v€asné a pfipustné.

Odvolatelka v odvolani zkracené uvadi, ze nespravnost napadeného rozhodnuti
spatfuje v oznaceni odebranych zvifat, ktera povazuje za nedostatecné, zvliast za
situace, kdy minimalné polovina psl byla €ipovana. Odvolatelka dale uvadi, ze na
prezkumu rozhodnuti a pfesném oznadéeni psti trva proto, Ze na domé v [l se méla
v okamziku odebrani zvifat nachazet jesté dalSi zvifata. Odvolatelce neni znamo, kde
jsou chybéjici zvifata. Odvolatelka poukazuje na to, ze nebyla vlastnikem vSech zvirat
a neni schopna s urcitosti fict, zda je vlastnikem odebranych zvifat. Odvolatelka je dle
svého vyjadreni schopna pfesné oznacit psy nachazejici se vdomé, ale nevi, ktefi
z nich jsou v utulku a je ji tedy upfena moznost vyjadfit se k jejich stavu.

Krajsky ufad zkoumal podle § 89 odst. 2 spravniho fadu soulad napadeného
rozhodnuti a Fizeni, které mu pFedchazelo, s pravnimi pfedpisy a spravnost
napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych v odvolani.

Ze spisu vyplyva, ze dne 11. 7. 2018 probéhla ze strany Krajska veterinarni sprava

Statni veterinarni spravy pro Plzensky kraj (dale jen ,KVS*) kontrola v objektu
odvolatelky na adrese H Téhoz dne rozhodl
MMP o pfedbézné nahradni péci tak, jak je to uvedeno ve vyroku napadeného
rozhodnuti. Smyslem institutu pfedbé&zné nahradni pécCe uvedené v § 28c zakona je
moznost nafidit pfedbéznou nahradni péci tyraného zvife pred rozhodnutim o
zvlastnim opatfeni nebo pfed rozhodnutim o propadnuti nebo zabrani zvifete, a tim
rychle a zabranit dalSimu tyrani zvifete, pfipadné jeho uhynu. Pfedbé&Znou nahradni
péci Ize nafidit, jestlize I1ze ve spravnim fizeni oCekavat uloZeni propadnuti tyraného
zvifete, nebo rozhodnuti o jeho zabrani, nebo rozhodnuti o umisténi tyraného zvirete
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do nahradni pécCe. Timto rozhodnutim dochazi k doCasnému zasahu do prav
chovatele. Prvnim Ukonem v fizeni o pfedbézné nahradni péc¢i muze byt vydani
rozhodnuti o pfedbézné nahradni péci. Toto rozhodnuti je ihned po jeho vyhlaseni

vykonatelné. MMP napadenym rozhodnutim nafidil pfedb&Znou nahradni péci pro 17
pst, ktefi se nachazeli na adrese # MMP
je ve vyroku napadeného rozhodnuti popsal dle svych moznosti. MMP vyhlasil
napadené rozhodnuti na misté a popis pfedmétnych psi byl dostate¢né urcity dle
moznosti MMP, které mél na misté. MMP pfedmétné psy zdokumentoval, kdyz pofidil
jejich fotografie. Tyto fotografie jsou soucasti spisu.

Z hlediska procesniho neshledal krajsky ufad pochybeni majici vliv na zakonnost
napadeného rozhodnuti. Vyrok napadeného rozhodnuti obsahuje vSechny zakonné
nalezitosti kladené na néj jak spravnim fadem, tak sou€asnou judikaturou. Ve vyroku
jsou dostatecné urcité identifikovana zvifata, ktera jsou timto rozhodnuti dana do
predbé&zné nahradni péce, a to v€etné mista kde se zvifata nachazela. Ve vyroku je
dale uvedeno, komu se zvifata odebiraji, kdy k odebrani zvifat doslo a do, kdy bude
predbézna nahradni péfe ukonfena. Krajsky ufad se rozhodl upravit ve vyroku
napadeného rozhodnuti didvody zaniku predbézné nahradni péce tak, jak je upravuje
ustanoveni § 28c zakona. Jedna se o pouze zménu - zpfesnéni pouzité formulace
vyroku rozhodnuti, ktera nema zadny vliv na prava uc€astnika fizeni ani pro néj nema
zadné jiné nebo nové pravni dusledky. Dle tohoto ustanoveni zanikne pfedbézna
nahradni péce bud propadnutim tyraného zvirete, nebo rozhodnutim o jeho zabrani Ci
umisténi do nahradni péce. Nedojde-li ani k jedné této situaci tak obecni ufad obce
s rozSifenou pusobnosti rozhodne o vydani zvifete z pfedbézné nahradni péce na
Zadost chovatele.

V odlavodnéni napadeného rozhodnuti MMP konstatuje stav na misté, kde byla tyrana
zvirfata chovana. Uvadi i zjisténi KVS, ktera konstatovala, ze pfedmétna zvifata byla
tyrana. Dale MMP uvadi, Ze na zakladé zjiSténych okolnosti rozhodl o predbézné
nahradni péci. Krajsky ufad dospél k zavéru, ze vyrok napadeného rozhodnuti byl
MMP fadné zdivodnén.

K namitkam odvolatelky krajsky ufad uvadi nasleduijici:

K namitce ohledné ocCipovani psl krajsky ufad uvadi, Zze odvolatelka toto své tvrzeni
nikterak nedolozila, a proto neni mozné takové tvrzeni pfezkoumat. Nicméné krajsky
ufad musi konstatovat, ze v pfipadé rozhodnuti o pfedbézné nahradni péci, kde se
zpravidla vyhlaSuje rozhodnuti pfimo na misté, aby bylo rychle a ucinné zabranéno
dalSimu tyrani, neni mozné pozadovat, aby popis zvifat byl precizni, ale postacuje
takovy popis, aby jednotliva zvifata byla identifikovatelna. Jednotlivé popisy zvifat,
ktera byla dana do pfedbézné nahradni péce, jsou od sebe dostatec¢né odliSeny. Nad
to krajsky ufad poznamenava, ze MMP pofidil fotodokumentaci psu v pfedbézné
nahradni péci.

Odvolatelka v odvolani dale uvadi, ze na prezkumu rozhodnuti a pfesném oznaceni
psti trva proto, ze na domé v [l se mé&la v okamziku odebrani zvitat nachazet jesté
dalsi zvifata. Odvolatelce neni znamo, kde jsou chybéjici zvifata. Ani toto tvrzeni
odvolatelka nikterak nedolozila, a proto se k nému nemuze krajsky ufad vyjadfit.
Krajsky ufad vSak povazuje za vhodné poukazat na to, ze ani KVS se ve svém
protokolu o zadnych dalSich zvifatech nezminuje. Nicméné je tfeba uvést, Ze pro
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napadené rozhodnuti o pfedbézné nahradni péci neni podstatné, zda se na misté méla
nachazet i dalsi zvifata. MMP rozhodl o psech, o nichZ mél za to, Ze se jedna o tyrana
zvirata.

Odvolatelka poukazuje na to, ze nebyla vlastnikem vSech zvifat a neni schopna
s urcitosti fict, zda je vlastnikem odebranych zvifat. Odvolatelka je dle svého vyjadfeni
schopna pfesné oznacit psy nachazejici se vdomé, ale nevi, ktefi z nich jsou v utulku,
a je ji tedy upfena moznost vyjadfit se k jejich stavu. K témto namitkam krajsky urad
uvadi, ze rozhodnuti o pfedbézné nahradni pe&ci je vazano na osobu chovatele a nikoliv
na osobu vlastnika zvifete. Napadenym rozhodnutim neni odvolatelce znemozZnéno
prohlédnout si zvifata v pfedbé&zné nahradni péci a pfipadné se k jejich stavu vyjadfrit.
MMP v odGvodnéni napadeného rozhodnuti uvedl, kde budou psi umisténi.

Vzhledem ke skute&nosti, Zze odvolaci organ v napadeném rozhodnuti neshledal vady
majici vliv na jeho zakonnost, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

otisk uredniho razitka

Mgr. Martin Plihal
vedouci odboru zivotniho prostredi

podepsano elektronicky

Rozdélovnik

Magistrat mésta Plzné, odboru Zivotniho prostfedi, Kopeckého sady 11, 306 32 Plzen
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KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI
Skroupova 18, 306 13 Plzen

Nase €. j.: PK-ZP/19771/19

Spis. zn.: ZN/AT744/ZP/19

Pocet listl: 3

Pocet pfiloh: 0

Pocet listt pFiloh: 0

Vyfizuje: Mgr. Markéta Struncova
Datum: 23.1. 2020

ROZHODNUTI

Krajsky urad Plzeriského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, jako pfislusny odvolaci
organ (dale jen ,krajsky ufad®) podle ust. § 89 odst. 1 a ust. § 178 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni fad®),
pfezkoumal dle § 89 a nasl. spravniho fadu, pfezkoumal na zakladé odvolani fyzické

(dale jen ,odvolatelka“), rozhodnuti Méstského ufadu Nyfany, odboru
Zivotniho prostfedi (dale jen ,meéstsky ufad®), ze dne 13. 11. 2019, ¢,
0ZP-Ziz/34129/2019, a rozhodl takto:

V souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. c¢) spravniho fadu se rozhodnuti méstského uradu
ze dne ze dne 13. 11. 2019, ¢&,j.: OZP-Ziz/34129/2019 (dale jen ,napadené
rozhodnuti“), méni takto:

Cast vyroku ,,

, se uklada povinnost uhradit naklady spojené s umisténim zvifete
C“ se nahrazuje znénim:

do predbézné nahradni péce, a to v celkoveé vysi 49.400 KC

, se uklada povinnost uhradit u¢elné vynalozené naklady spojené

s umisténim zvirete do predbézné nahradni péce, a to v celkove vysi 49.100 K¢

Ve zbytku se napadené rozhodnuti méstského ufadu dle § 90 odst. 5 spravniho Ffadu
potvrzuje.

Oduavodnéni
Krajsky urad obdrzel dne 18. 12. 2019 od méstskeho uradu odvolani odvolatelky proti
napadenému rozhodnuti spolu se spisovym materialem, ze kterého plyne nasledujici.

Méstsky ufad pfipisem ze dne 4. 10. 2019 oznamil odvolatelce zahajeni Fizeni
o povinnosti uhradit naklady ve vysi 49.400 KC spojené s umisténim psa odvolatelky —
fena jménem Rebeka, plemene ,velky knirac®, Cerno-hnédé barvy, nar. 8. 7. 2008 (dale
jen .fena Rebeka“), do prfedbézné nahradni péce v obdobi od 28. 6. 2018 do
30. 7. 2019. Zaroven byla odvolatelka poucena dle § 36 odst. 3 spravniho fadu a byla
ji stanovena lhita pro seznameni se s podklady rozhodnuti do 1. 11. 2019. Odvolatelka

si toto oznameni prevzala dne 8. 10. 2019. Ve spisu je zaloZeno 14 faktur, které jsou
vystaveny obci —
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B - picdbéznou nahradni pédi feny o fenu Rebeku, kterou v obdobi od
28, 6. 2018 do 30. 7. 2019 vykonaval [ NN
B C-kova castka za tyto faktury je 49.400 K&. Dalimi podklady
v tomto spisu jsou pravomocné rozhodnuti méstského ufadu o pfedbézné nahradni
pédi o fenu Rebeku ze dne 21. 6. 2018, &.j.: OZP-ZiZ/17742/2018, a pravomocné
rozhodnuti méstského Ufadu ze dne 25. 3. 2019, OZP-ZiZ/8460/2019, kterym byla
odvolatelka uznana vinnou za spachani prestupku (tyrani zvifete) a bylo mimo jiné
rozhodnuto o propadnuti tyraného zvifete, a pravomocné rozhodnuti krajského ufadu
ze dne 22. 7. 2019, &.j.: PK-ZP/7349/19, kterym bylo zmé&néno rozhodnuti méstského
Uradu ze dne 25. 3. 2019, OZP-ZiZ/8460/2019. Odvolatelka se dne 30. 10. 2019
dostavila na méstsky urad a nahlédla do spisu, pfi€¢emz ji byly vyhotoveny kopie faktur.
Méstsky ufad nasledné vydal dne 13. 11. 2019 napadené rozhodnuti, kterym stanovil
odvolatelce povinnost uhradit do 90 dnd od nabyti pravni moci rozhodnuti naklady
spojené s umisténim feny Rebeky do pfedbézné nahradni péce, a to v celkové vysi
49.400 K¢. Toto rozhodnuti bylo odvolatelce doruc¢eno dne 26. 11. 2019. Odvolatelka
podala dne 11. 12. 2019 v€asné a pfipustné odvolani.

Odvolatelka v odvolani zkracené uvadi dlvody pro zruSeni napadeného rozhodnuti
a to:

1. odmita platit za umisténi psa po tak dlouhou dobu, a to z dlvodu, Ze Ufednice
méstského ufadu pani Zizalova odvedla nekvalitni a $patnou praci. Toto
dovozuje odvolatelka z toho, Ze prvni rozhodnuti méstského ufadu ve véci
prestupku bylo krajskym ufadem zruSeno proto, ze meéstsky ufad nezjistil
skutkovy stav. Dle nazoru odvolatelky mohlo byt Fizeni ukonéeno jiz dne
12. 11. 2018 (rozhodnuti krajského ufadu o zruSeni rozhodnuti a vraceni véci
méstskému ufadu).

2. poukazuje na to, Ze rozhodnutim méstského ufadu, kterym byla odvolatelka
uznana vinnou ze spachani prestupku a fena Rebeka propadla statu, které bylo
krajskym ufadem potvrzeno, byla snizena pokuta ze 4000 K& na 1000 K¢&. Dle
nazoru odvolatelky se tedy jednalo o drobny pfestupek, za ktery by nemélo dojit
k odebrani psa.

3. k ¢astce 300 K& za odchyt feny Rebeky ve fakture | GG,

poukazuje odvolatelka na to, ze k Zzadnému odchytu jeji feny nedoslo, nebot ji
sama dovedla do pfepravniho voziku.

4. na zaveér uvedla, ze naklady spojené s umisténim feny Rebeky do predbézné
nahradni péCe od 5. 12. 2018 do 30. 7. 2019 bude ochotna uhradit, pfipadné
jednat o néjaké korekci, ale i tak bude Zzadat o splatkovy kalendar, protozZe tak
velkou Castku nema.

Krajsky ufad ve smyslu § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumal soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfredpisy
a zaroven prezkoumal spravnost napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani.

Krajsky ufad se nejprve v ramci odvolaciho fizeni zabyval otazkou, zda byl méstsky
ufad pfislusny (vécné, mistné a funkéné) pfedmétnou véc projednat, a v tomto
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neshledal poruseni zakona.

Krajsky ufad dale vramci fizeni vedeného méstskym ufadem neshledal poruseni
procesnich pravidel spravniho Ffizeni, ktera by méla vliv na zakonnost napadeného
rozhodnuti. Méstsky urad jednal s odvolatelkou, kterou Fadné poucil, jednotlivé
pisemnosti odvolatelce fadné doru€oval a umoznil ji uplathiovat jeji procesni prava.

Z vécného hlediska odvolaci organ dospél po prostudovani spisu k zavéru, Ze méstsky
urad zjistil v souladu s § 3 spravniho fadu stav, o némz nejsou divodné pochybnosti,
a své zaveéry vedouci k vydani napadeného rozhodnuti na zakladé spravni uvahy
fadné oduvodnil. Ve spravnim spise jsou zalozeny podklady a dukazy, ze kterych pfi
svém rozhodovani meéstsky ufad vychazel a které podporuji jeho rozhodnuti
o stanoveni povinnosti odvolatelky uhradit ucelné vynalozené naklady spojené
s umisténim feny Rebeky do pfedb&zné nahradni péce.

Méstsky ufad vydal dne 21. 6. 2018 rozhodnuti &.j.: OZP-ZiZ/17742/2018 o predb&zné
nahradni péci o fenu Rebeku, ze dne 21. 6. 2018. Fena Rebeka byla h
i prevzata dne 28. 6. 2018. Od tohoto dne zadaly vznikat naklady spojené
s umisténim feny Rebeky do pfedbézné nahradni péCe. Pfedbézna nahradni péce
o fenu Rebeku skondcila dne 30. 7. 2019, kdy nabylo pravni moci rozhodnuti krajského
Uradu ze dne 22. 7. 2019, &.j.: PK-ZP/7349/19, kterym bylo zmé&né&no rozhodnuti
méstského Ufadu ze dne 25. 3. 2019, OZP-ZiZ/8460/2019, a timto dnem doslo
k propadnuti feny Rebeky do vlastnictvi statu. Podle § 28c odst. 5 zakona €. 246/1992
Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zakon"),
nalezi obecnimu ufadu obce s rozSifenou pusobnosti, ktery pfedbéznou nahradni péci
o zvife zajisStuje, nahrada nakladl, které ucelné vynalozil na zajisténi predbézné
nahradni péCe a na veterinarni pécCi za ucCelem odstranéni nebo zmirnéni ujmy na
zdravi zplUsobené zviteti tyranim. Nahradu uvedenych nakladd je povinen uhradit
pachatel pfestupku, bylo-li ulozeno propadnuti tyraného zvifete nebo rozhodnuto
o umisténi tyraného zvifete do nahradni péce, nebo osoba, kterou nelze za prestupek
stihat, bylo-li rozhodnuto o zabrani tyraného zvifete.

Méstsky Grad do spisu zaloZil 14 faktur, které jsou vystaveny obci | EGczNEEG
R - (ccbéznou néhradni

é¢i o fenu Rebeku, kterou v obdobi od 28. 6. 2018 do 30. 7. 2019 vykonaval ||l
—. Celkova &astka je dle

téchto faktur 49.400 K&. Krajsky ufad prfezkoumal vysi vynaloZzenych nakladd,
které vznikly v ramci pfedbézné nahradni péfe o fenu Rebeku, pfiCemz dospél
k zavéru, Ze je tfeba snizit astku 49.400 K& o 300 K&, které uplatnil j
I 2= odchyt feny Rebeky. K tomuto sniZzeni celkové vyse pfistoupil krajsky
ufad proto, Ze zrozhodnuti méstského ufadu a krajského ufadu vyplyva,
Ze odvolatelka psa sama pfivedla k brance plotu u svého domu a tam jej méla predat
zaméstnanci utulku. Tento zaméstnanec tudiZz neprovedl fakticky odchyt psa, a proto
krajsky ufad nepovazuje tento ukon, resp. vyuctovanou cCastku 300 KC za ucelné
vynaloZeny naklad vznikly v ramci pfedbézné nahradni péce o fenu Rebeku. Krajsky
urad proto upravil vyrok napadeného rozhodnuti méstského ufadu tak, ze snizil Castku,
kterou je odvolatelka povinna uhradit, na 49.100 K¢&. Krajsky ufad dale upravil vyrok
napadeného rozhodnuti zpfesnujici formulaci, ze odvolatelce uklada povinnost uhradit
ucelné vynaloZené naklady spojené s umisténim feny Rebeky do pfedbézné nahradni
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péce, nebot ustanoveni § 28c odst. 5 zakona stanovi, ze po pachateli pfestupku muze
pozadovat nahradu nakladu, které ucelné vynalozil na zajisténi predbézné nahradni
péCe ana veterinarni péci za ucelem odstranéni nebo zmirnéni Ujmy na zdravi
zpusobené zviteti tyranim. Jedna se tedy pouze o zménu - zpfesnéni pouzité
formulace vyroku rozhodnuti, ktera nema zadny vliv na prava ucastnika fizeni ani pro
néj nema zadné jiné nebo nové pravni dusledky.

K namitkam odvolatelky uvedenym v odvolani krajsky ufad uvadi nasleduijici:

Ad 1. Krajsky ufad se neztotoznil s namitkou odvolatelky. Z predloZzenych faktur
itih on ﬁ
, vyplyva, Ze v obdobi od 28. 6. 2018 do 30. 7. 2019 vykonaval

, pfedbéznou nahradni péci
o fenu Rebeku. Toto je podpofeno i tim, ze pfedbézna nahradni péce o fenu Rebeku
skutecné probihala v tomto obdobi (blize viz strana 4 tohoto rozhodnuti). Méstsky urad
tedy spravné pozaduje po odvolatelce nahradu nakladl spojenych s pfedbé&znou
nahradni péc¢i o fenu Rebeku, nebot v této dobé existoval pravni titul pro umisténi feny
Rebeky do prfedbézné nahradni péce, odvolatelka byla v této dobé jejim viastnikem
a byla uznana vinnou ze spachani pfestupku dle § 27 odst. 1 pism. b) zakona, kterého
se dopustila tim, Ze dne 3. 4. 2018 v misté chovu na adrese _
ﬁ, chovala psa (fenu) rasy ,velky knirag*, &erno-hnédé barvy narozenou dne
8. 7. 2008, v nevhodnych podminkach. Skute¢nost, Ze prvni rozhodnuti méstského
Ufadu o spachani pfestupku odvolatelkou bylo krajskym ufadem zruSeno, nemuize mit
vliv na tuto povinnost, nebot pfedbézna nahradni péce i po zrusSeni tohoto rozhodnuti
pokraCovala a odvolatelka i nadale byla vlastnikem feny Rebeky. Byly tedy spinény
vSechny zakonem stanovené podminky pro to, aby byla odvolatelce stanovena
povinnost uhradit ucelné vynaloZzené naklady spojené s pfedbéznou nahradni péci
o fenu Rebeku v obdobi od 28. 6. 2018 do 30. 7. 2019. Nad to krajsky ufad uvadi, ze
pokud ma odvolatelka za to, Ze ji byla zplsobena Skoda tim, Ze rozhodnuti méstského
Ufadu ze dne 23. 8. 2018, &.j.: OZP-Ziz/23346/2018, bylo rozhodnutim krajského ufadu
zruSeno z divodu nezjisténi skutkového stavu, pak méa dle zakona €. 82/1998 Sb.,
o odpovédnosti za Skodu zpUsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym Gfednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady &. 358/1992
Sb., o notafich a jejich Cinnosti (notafsky fad), ve znéni pozdéjSich pfedpisli, moznost
uplatnit tento narok u pfislusného uradu, tj. u ministerstva zemédélstvi.

Ad 2. Krajsky ufad se k této namitce nebude vyjadfovat, nebot’ rozhodnuti o viné
odvolatelky za prestupek neni pfedmétem napadeného fizeni a napadeného
rozhodnuti. Krajsky ufad se v ramci tohoto odvolaciho fizeni mize zabyvat pouze
napadenym fizenim a napadenym rozhodnutim, kterym byla odvolatelce stanovena
povinnost uhradit u¢elné vynaloZené naklady za umisténi feny Rebeky do pfedbézné
nahradni péce. Hodnocenim rozhodnuti o viné odvolatelky za pfestupek by krajsky
urad prekrocil svou pravomoc odvolaciho organu svéfenou mu zakonem. Krajsky ufad
proto odvolatelku odkazuje na rozhodnuti krajského ufadu ze dne 22. 7. 2019, ¢.j. PK-
ZP/7349/19, kterym krajsky Gfad zménil vyrok rozhodnuti méstského Gfadu o viné
odvolatelky za prestupek a toto své rozhodnuti odtvodnil.

Ad 3. Krajsky ufad se s touto namitkou odvolatelky ztotoznil, a proto ve vyroku tohoto
rozhodnuti upravil celkovou ¢astku, kterou je odvolatelka povinna uhradit, tak, Ze ji
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0 300 K¢ snizil. BlizSi odtivodnéni viz strana 4 tohoto rozhodnuti.

Ad 4. Krajsky ufad uvadi, Ze pfipadna korekce Castky, kterou je odvolatelka povinna
uhradit, pfip. domluveni splatkového kalendare, neni pfedmétem tohoto Ffizeni a
napadeného rozhodnuti, a krajsky ufad se k této zalezitosti nemUze vyjadfovat. Je
pouze na domluvé odvolatelky a méstského uradu (splatkovy kalendaF), pfipadné
mésta Nyrany (korekce dluzné €astky), zda k néjaké dohodé dojde.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale
odvolat.

Mgr. Martin Plihal
vedouci odboru zivotniho prostredi

Rozdélovnik
udastnik fizeni

Po nabyti pravni moci:
Méstsky ufad Nyrany, odbor Zivotniho prostfedi, Americka 39, 304 66 Plzen + spis
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KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR ZIVOTNIiHO PROSTREDI
Skroupova 18, 306 13 Plzen

Nase €. j.: PK-ZP/25?62/20
Spis. zn.: ZN/4553/ZP/20
Podet lista: 2

Pocet priloh: 0
Pocet listt pfiloh: 0

Vyfizuje: JUDr. Renata Blizkova

Datum: 7.10. 2020

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Plzenského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny odvolaci
organ (dale jen ,krajsky urad“) podle ust. § 89 odst. 1 a ust. § 178 odst. 2 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®),
prfezkoumal dle § 89 a nasl. spravniho radu odvolanim uc€astnika fizeni dle § 27 odst.
1 spravniho fadu pana h nar. . trvalym pobytem

dale jen ,odvolatel"), zastoupeného H
, nhapadené rozhodnuti

Magistratu mésta Plzné, odboru Zivotniho prostiedi, €. j. MMP/236659/20 ze dne 31. 7.
2020 a rozhodl takto:

Podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu se rozhodnuti Magistratu mésta Plzné,
odboru zivotniho prostfedi, €. j. MMP/236659/20 ze dne 31. 7. 2020 rusi a véc se vraci
Magistratu mésta Plzné, odboru Zivotniho prostfedi, k novému projednani.

Oduvodnéni
Krajsky ufad obdrzel dne 1. 9. 2020 odvolani odvolatele proti rozhodnuti Magistratu
mésta Plzné&, odboru Zivotniho prostfedi (dale jen ,MMP*), €. j. MMP/236659/20 ze dne
31. 7. 2020 (dale jen ,napadené rozhodnuti“), na zakladé kterého byl dle § 280 odst 1
zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni y
dale jen ,zakon na ochranu zvirat”), odvolateli odebran pes

, @ kterym byla nafizeno jeho umisténi do predbézné nahradni péce pecovateli

. Toto rozhodnuti
bon vydano dne

31. 7. 2020, pficemz toho Casu byl pes umistén v objektu
Veterinarni kliniky —

MMP pfistoupil k vydani napadeného rozhodnuti na zakladé podnétu Krajské
veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro Plzenisky kraj (dale jen ,KVS®). KVS
vydala odborné vyjadreni €. j. SVS/2020/08775-P ze dne 30. 7. 2020, ve kterém
uvedla, Ze u psa bylo zjisténo dlouhodobé opakované zavazné poskozovani
zdravi ohrozujici jeho zivot a jedna se tedy o tyrani dle § 4 odst. 1 pism. h) zakona na
ochranu zvifat. Zaroven KVS dala podnét MMP k projednani pfestupku v pfedmétné
véci a navrh na zvlastni opatfeni dle § 28a odst. 1 pism. a) zakona na ochranu zvifat,
tj. k umisténi tyraného zvifete do nahradni péce, a to osoby, ktera bude odborné
zpusobila k doléCeni a odborné rehabilitaci psa a postupné napravé psychickych
nasledku tyrani. Dle KVS je nutna okamzita naprava vzniklé situace a zajistit umisténi
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zvifete do nahradni péce. K odbornému vyjadreni KVS byla pfilozena generalni plna
moc, kterou odvolatel zplnomocnil “ k jeho zastupovani.
Rovné? je pfilozen Gfedni zaznam o podani vysvétleni osettujici veterinarky ||l
* na Policii CR, kde je podrobné pfipad popsan, a tfedni zaznam

Policie CR o zahajeni Ukond trestniho fizeni proti odvolateli.

MMP vydal napadené rozhodnuti jako prvni kon v Fizeni. V odivodnéni shrnul zjisténi
KVS, pficemz pfedbéznou nahradni péci nafidil, jelikoz I1ze o€ekavat vydani rozhodnuti
o umisténi tyraného zvifete do nahradni péCe. Napadené rozhodnuti bylo doruceno
do datové schranky pravniho zastupce odvolatele dne 4. 8. 2020 a bylo napadeno
odvolanim, které MMP obdrzel dne 19. 8. 2020. Lze tedy konstatovat, ze odvolani je
v€asné a pfipustné.

Odvolatel uvadi, ze odlvodnéni napadeného rozhodnuti je postaveno na odborném
vyjadfeni KVS, pfitemz se zavérem KVS odvolatel nesouhlasi. Odvolatel sdéluje, ze
dne 26. 6. 2020 vyhledal po zjisténi problému odbornou pomoc na veterinarni klinice
Vedilab a cituje z |€ékafské zpravy, pfiCemz z této zpravy nevyplyva podezieni na tyrani
psa. Z kapacitnich dlvodl nebylo mozné psa oSetfit chirurgicky na této klinice;
odbornou péci se mu podafilo zajistit az za pomoci své sestry a otce. Odvolatel
dodava, Ze byl donucen napsat ,vzdani se“ psa, ale nikdy nemél v umyslu psa opustit,
coz je patrné i zjeho zajmu o psa [JJJll v dobé hospitalizace i Zadosti o jeho
navraceni. Dale odvolatel poukazuje, Ze je podivné, kdyz ukony trestniho fizeni Policie
CR byly zahajeny az dne 13. 7. 2020 a ve 14:00 hod. podava vysvétleni |l
&, tj. az den, kdy si odvolatel chtél svého psa prevzit. K tyrani pfitom mélo
dochézet jiz od 4. 5. 2020 do 30. 6. 2020. Vypovéd * povazuje
odvolatel za neurcitou a nelze z ni dovozovat tyrani psa ze strany odvolatele. Navic
trestni oznameni podava pfitel matky, ktery odvolatele nema rad. Odvolatel povazuje
napadené rozhodnuti za nespravné, ucinéné na zakladé nedostateCného zjisténi
skute€ného stavu, neoduvodnéné a tedy nezakonné, nejsou v ném ani dostatec¢né
odlvodnény divody vydani pfedbézného opatfeni dle § 28c odst. 1 zakona na
ochranu zvirat, nebot nelze jen odkazat na pfislusné ustanoveni zakona. Pokud by dle
odvolatele MMP tyto divody spatfoval, byl dostateény prostor pro vydani rozhodnuti
dle § 28a odst. 1 zadkona na ochranu zvifat, jak navrhovala KVS. Z oddvodnéni
napadeného rozhodnuti je zfejmé, zZe bylo vydano zejména kvuli Spatnému
zdravotnimu stavu psa , pfiemz v dobé vydani rozhodnuti tento stav jiz nebyl
aktualni a pominuly divody pro pfedbéznou nahradni péci. Neni ani prokazano, ze by
mu tento stav pfivodil odvolatel. Odvolatel uzavira, Ze psa netyral a |ékafskou péci
vyhledal vzdy, kdyz to bylo potfeba. Odvolatel je pfesvédcen, Ze doSlo i k napravé
stavu, pro ktery bylo rozhodnuti vydano. Odvolatel navrhuje napadené rozhodnuti
zruSit a fizeni zastavit, potazmo véc vratit MMP k novému projednani.

Krajsky ufad posoudil zakonnost napadeného rozhodnuti a v rozsahu odvolacich
namitek i jeho vécnou spravnost a dospél k nasledujicim zavérim.

Pfedné je tfeba uvést, Ze z odborného vyjadfeni KVS ze dne 30. 7. 2020 plyne, Ze
v dobé Setfeni KVS byl pes || na zékladé § 78 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o
trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,trestni
rad“), vydan Policii CR a umistén na Veterinarni klinice i Z Ufedniho
oznameni o podani vysvétleni u Policie CR ze dne 13. 7. 2020
plyne, Ze na zminénou veterinarni kliniku byl pes |} piivezen otcem odvolatele,
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I e 30. 6. 2020, a to s podepsanym prohlagenim
odvolatele, Ze se psa vzdava (v prohlaseni nebylo uvedeno ve prospéch koho). Tuto
skuteénost i zminila je$té nékolikrat a v odvolani odvolatel rovnéz
upozoriiuje, Ze byl donucen podepsat vzdani se psa. Navic

zminuje, Zze na veterinarni klinice jako majitele maji uvedeného pana

Prohlaseni o vzdani se psa soucasti spisu MMP vSak neni. Pfedbéznou nahradni peC|
dle § 28c zakona na ochranu zvifat Ize ulozit nejen vlastnikovi, ale i chovateli zvifete.
Napadené rozhodnuti bylo vydano dne 31. 7. 2020, existuje tedy dlivodna pochybnost,
zda odvolatel byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti viastnikem ¢&i i pouze
chovatelem psa , kdyz se mél jeho vlastnictvi vzdat a pes [JJij by! na zakladé
§ 78 odst. 1 trestniho radu umistén na veterinarni klinice, pficemz dle § 78 odst. 6
trestniho fadu pfebira do uschovy vydanou véc organ €inny v trestnim fizeni. V této
souvislosti tedy je dana pochybnost, zda odvolatel je subjektem, na ktery se ma
vztahovat rozhodnuti o nafizeni pfedbézné nahradni péce, a zda napadené rozhodnuti
mohlo byt viibec vydano, a to i s ohledem na postup Policie CR, ktera méla dle
informaci ve spise psa [l zajistit. Tento usudek si krajsky tfad nem(ize sam uginit,
jelikoz pro to neni opora ve spisu. VySe uvedené v podstaté znamena, Ze nebyl
dostateCné zjistén stav véci a z tohoto divodu krajsky ufad napadené rozhodnuti rusi
a véc vraci MMP k novému projednani.

Odvolatel upozorniuje, Ze napadené rozhodnuti je postaveno pouze na odborném
vyjadfeni KVS, se kterym nesouhlasi. K tomu krajsky ufad uvadi, Ze odborné vyjadreni
KVS ma povahu zavazného stanoviska dle § 149 spravniho fadu, avSak pouze pro
fizeni o pfestupku (§ 24a odst. 5 zakona na ochranu zvifat), coz v8ak neni tento pfipad.
Pro jiné Fizeni muze byt pouzito pouze jako podklad &i dukaz, a jako takovy ma byt i
dle § 50 odst. 4 spravniho Ffadu spravnim organem zhodnocen, coz v odlvodnéni
napadeného rozhodnuti absentuje, jelikoz MMP v podstaté pouze uvadi zavéry KVS.
Tato vada zaklada i nepfezkoumatelnost napadeného rozhodnuti, jelikoz jeho
odlvodnéni nesplfiuje pozadavky § 68 odst. 3 spravniho fadu, tj. zhodnoceni podklad
a spravni uvahu, kterou se MMP pfi vydani napadeného rozhodnuti fidil. Jelikoz
odborné vyjadfeni KVS neni zavaznym stanoviskem pro toto fizeni, nepostupoval
krajsky ufad postupem dle § 149 odst. 5 spravniho fadu a nevyzadal si potvrzeni Ci
zménu odborného vyjadfeni od nadfizeného spravniho organu KVS.

K namitanému postupu Policie CR se krajsky Ufad nemGze vyjadrit, jelikoz krajsky
urfad nema kompetenci tento postup hodnotit.

Jelikoz krajsky ufad napadené rozhodnuti rusi a véc vraci k novému projednani,
nebude se vyjadfovat ke zbylym odvolacim namitkam, aby nezasahoval do pravomoci
MMP, ktery ve véci bude znovu rozhodovat, a tyto namitky vyporada. V pokracujicim
fizeni MMP odstrani vytykané vady, zejména zjisti stav véci s ohledem na vzdani se
psa [l odvolatelem a své rozhodnuti fadnym zplisobem zdtivodni.
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Na zakladé vySe uvedené bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Poucéeni
Proti tomuto rozhodnuti se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

otisk uredniho razitka

Mgr. Martin Plihal
vedouci odboru zivotniho prostredi

podepsano elektronicky

Rozdélovnik
Do vlastnich rukou obdrzi:

Po nabyti pravni moci:
Magistrat mésta Plzné, odbor Zivotniho prostfedi, Kopeckého sady 11, 306 32 Plzen +
spis
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