KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE
ODBOR REGIONALNIHO ROZVOJE
Skroupova 18, 306 13 Plzefi

Cj.RR/M789M0° & . & V-Plzni ne: 24.5.2010
Sp. zn.: ZN/281/RR/09
Vyfizuje: Mgr. Lucie Souckova

ROZHODNUTI

Krajsky Gfad Plzefiského kraje, odbor regionalniho rozvoje, jako spravnf organ vécné
a mistné pfislusny podle § 10, § 11 odst. 1 pism. b) zékona €. 500/2004 Sb., spravni
rad, ve znénl pozdé&jSich predpistl (dale jen ,spravni fa4d®), podle ustanoveni § 67
odst. 1 pism. a) zakona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve zneni
pozdéj$ich predpisll, ustanoveni § 95 odst. 1 a § 178 odst. 1 spravniho fadu, ve
spojeni s ustanovenim § 171 odst. 1 a 3 zakona & 183/2006 Sb., o uzemnim
planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdé&jsich pfedpisli (dale jen ,stavebni
zakon"), pfezkoumal ve smyslu § 174 odst. 2 spravniho fadu na zakladé obdrzenych
podn&tll podle ustanoveni § 94 a nasl. spravniho Fadu Opatien/ obecné povahy
&. 1/2009, vydané dne 26.8.2009 usnesenim &. 6849 Rady mésta Rokycany, kterym
se stanovi Gzemni opatfeni o stavebni uzavéfe na pozemcich parc. ¢. 1867, 1868/1,
1868/2, 1869/1, 1869/2, 1870/1, 1870/2, 1872, 1873, 1874, 1876/2, 1877, 1878,
1879, 1882 1883, 1889, 1895, 1896, 1905/1, 1905/2, 1905/4, 1905/5, 1905/6,
1905/7, 1905/8, 1905/9, 1905/10, 1905/11, 1905/12, 1905/13, 1905/14, 1905/15,
1905/16, 1905/17, 1906, 1909, 1916/1, 1916/2, 1916/3, 1916/4, 1916/7, 1916/8,
1916/9, 1916710, 1916/11, 1916/12, 1917/1, 1917/2, 1917/3, 1918/2, 1974/4, 1974/6,
1974/7, 1974/8, 1974/9, 1974/11, 1974/14, 1974/15, 1982/2, 1984, 3129/1, 3129/2,
3129/3, 3129/4, 3129/5, 3129/6, 3129/7, 3129/8 v katastralnim dzemi Rokycany, a
které nabylo Gdinnosti dne 15.9.2009, a po pfezkoumani za pouZiti § 98 spravniho
Fadu ve zkraceném prezkumném Ffizeni, rozhod! podle § 97 odst. 3 spravniho fadu
tak, Zze

Opatfeni obecné povahy &. 1/2009, vydané dne 26.8.2009 usnesenim ¢&. 6849
Rady mésta Rokycany, kterym se stanovi uzemni opatfeni o stavebni uzavére,
se rusi a véc se vraci Radé mésta Rokycany.

Podle § 174 odst. 2 spravniho fadu agéinky tohoto rozhodnuti vydaného ve
zkrdceném pfezkumném fizeni nastavaji ode dne jeho pravni moci.




Odavodnéni

Krajsky tfad Plzefiského kraje, odbor regionalniho rozvoje (dale jen .kraisky ufad"),

obdrzel podnéty _ ‘ e ze dne
22.9.2009, ' | B . , ze dne
28.9.2009, - i

ze dne 5.10.2009 a kolektivhino podnétu

ze dne
29.9.2009, k pfezkoumani rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu Opatieni
obecné povahy & 1/2009, vydanému dne 26.8.2009 usnesenim ¢. 6849 Rady mesta
Rokycany, kterym se stanovi Uzemni opatfeni o stavebni uzavéle, na pozemcich
parc. & 1867, 1868/1, 1868/2, 1869/1, 1869/2, 1870/1, 1870/2, 1872, 1873, 1874,
1876/2, 1877, 1878, 1879, 1882, 1883, 1889, 1895, 1896, 1905/1, 1905/2, 1905/4,
1905/5, 1905/6, 1905/7, 1905/8, 1905/9, 1905/10, 1905/11, 1905/12, 1905/13,
1905/14, 1905/15, 1905/16, 1905/17, 1906, 1909, 1916/1, 1916/2, 1916/3, 1916/4,
1916/7, 1916/8, 1916/9, 1916/10, 1916/11, 1916/12, 1917/1, 1917/2, 1917/3, 1918/2,
1974/4, 1974/6, 1974/7, 1974/8, 1974/9, 1974/11, 1974/14, 1974/15, 1982/2, 1984,
312971, 3129/2, 3129/3, 3129/4, 3129/5, 3129/6, 3129/7, 3129/8 v katastralnim
tzemi Rokycany (dale jen izemni opatieni o stavebni uzévéfe Rokycany - za
nemocnici®). Vy$e uvedené obdrfené podnéty, piestoZe byly ve vSech pripadech
oznadeny jako zadosti o pfezkum rozhodnuti o uplatnénych namitkach k navrhu
opatfeni obecné povahy, svym obsahem napadaly nejen toto rozhodnuti
v kompetenci Rady mésta Rokycany, ale také viastni opatfeni obecne povahy a
souvisejici formalni naleZitosti jeho zvefejnéni, proto krajsky Urad dovadil, Ze podnéty
je tfeba posuzovat podie jejich obsahu jako obdrZeni podnétd k pfezkumu celého
opatfeni obecné povahy.

Na zékladg vyzadani spisového materialu a dalSich podkladi obdrzel krajsky Urad od
Méstského Ufadu Rokycany, odboru rozvoje mésta (dale jen ,MU Rokycany®), dne
4.11.2009 ¢&ast podkladit ze spisového materidlu, které byly po opakovaném
vyZadani doplnény dne 19.11.2009, vlastni vyjadieni k uplatnenym podnétim MU
Rokycany nepfipajil.

Vzhledem k provazanosti Gzemniho opatfeni o stavebni uzévéfe Rokycany — za
nemocnici s pofizovanou zménou & 01/2005 bod e) tzemniho planu mésta
Rokycany byly zjidtovany daldi skuteénosti v souvislosti s projednavanim navrhu
uvedené zmény podle § 50 stavebniho zakona. Ve stanovisku krajského Uradu ¢&..
RR/2616/09 ze dne 22.9.2009 byl MU Rokycany jako pofizovatel této zmény
upozornén na zésadni nedostatky fedeni navrhu zmény zhlediska souladu
s krajskou Uzemné& planovaci dokumentaci. Ve vztahu k Gzemnimu opatfeni o
stavebni uzdvéfe Rokycany — za nemocnicl byl konzultovan dosavadni postup
pofizovani zadani a také konceptu uvedené zmeény a pfedloZeny dalsi souvisejici
podklady tykajici se pofizovani zmény Uzemniho plénu mésta dne 6.1.2010 v sidle
pofizovatele. Krajsky GFad tak dosel ke zjisténi, ze Uzemni opatfeni o stavebni
uzavéfe Rokycany — za nemocnici neni v rozporu s § 97 odst. 1 stavebniho zakona,
protoZe vsouladu sjeho ustanovenim zakazuje stavebni &innost, nikoli vsak
udrfovaci prace, a to v Uzemi, ve kterém zmeéna (zemniho planu mésta navrhuje




Fesit redukei zastavitelnych ploch, tedy pfedpoklada znemoznéni budouct vystavby, a
dale protoZe Zastupitelstvo mésta Rokycany svym usnesenim ¢&. 1968 schvalilo dne
30.5.2006 zadani zmé&ny vtomto smyslu a nasledné po projednani konceptu dne
21.4.2008 usnesenim ¢&. 2414 také pokyny pro zpracovani navrhu zmény. Upraveny
navrh zmény & 01/2005 bod e) uzemniho planu mésta Rokycany predloZil
pofizovatel krajskému Ufadu k posouzeni, ktery ve stanovisku &.j. RR/1098/10 ze dne
1.4.2010 zkonstatoval, Ze posouzenim nebyly shledany nedostatky podle poZadavk(
§ 51 odst, 2 stavebniho zakona.

Po shromazdéni kompletniho spisového materialu krajsky dfad pfistoupil v prvnim
kroku k ovéfeni, zda jsou spinény zakladni pfedpoklady k pfezkoumani napadeného
opatfeni obecné povahy. Podle ustanoveni § 94 odst. 1 spravniho fadu je mozné
pfezkoumavat pouze pravomocné rozhodnuti. V pfipadé opatfeni obecne povahy je
mozné adekvatné dovodit, Ze pfezkumné fizeni Ize vést pouze za piedpokladu, Ze
opatfeni obecné povahy jiz nabylo Géinnosti. V § 174 odst. 2 spravniho fadu pak je
stanovena specialni Ihiita viigi ustanoveni § 96 odst. 1 spravniho fadu, a to Ihita 3
let od nabyti Gginnosti opatieni, kdy lze vydat usneseni o zahajeni pfezkumneho
fizeni. PFes nize uvedena formalni pochybeni Ize konstatovat, Ze vydani tzemniho
opatfeni o stavebni uzavéie Rokycany — za nemocnici bylo oznameno vefejnou
vyhlaskou Méstského tfadu Rokycany, ktera byla vyvésena dne 31.8.2009 a sejmuta
dne 16.9.2008. Ve smyslu § 173 odst. 1 a § 25 odst. 2 spravniho fadu toto opatfeni
obecné povahy nabylo uginnosti dne 15.9.2009. Z toho vyplyva, Ze pfi zahajeni
pfezkumného fizeni bylo napadené opatieni obecné povahy pravné ucinne, a
protoze i Ihity k pfezkoumani podle § 174 odst. 2 a § 96 odst. 1 spravniho fadu byly
zachovany, Uzemni opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnicl bylo
mozné pifezkoumat.

Krajsky Ufad ptedbézné posoudil podle § 85 odst. 1 spravniho fadu soulad Gzemniho
opatfeni o stavebni uzavéire Rokycany — za nemocnici s pravnimi pfedpisy a dosel
k zavéru, Ze porudeni pravniho pfedpisu je zjevné zpfedloZeneho spisového
materidlu, jsou spinény podminky pro pfezkumné fizeni a souCasne zniZe
uvedenych dlvod( nelze pfedpokladat zadna vysvétleni Ucastnik(. Vzhledem
k moZnosti postupu podle § 98 spravniho Fadu je tak prvnim Gkonem v fizeni vydani
tohoto rozhodnuti ve zkraceném pfezkumném fizeni.

Ze spisového materialu v dané véci a ostatnich obdrzenych podkiadd krajsky Grad
Zjistil nasledujici Gdaje o postupu projednani a vydani Gzemniho opatfeni o stavebni
uzavéfe Rokycany — za nemochici:

Dne 8.6.2009 rozhodla Rada mésta Rokycany svym usnesenim €. 6698 o pofizeni
uzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici. Na zakladé
usneseni rady mésta zpracoval MU Rokycany navrh opatfeni obecné povahy a
zahajil jeho projednavani.

Podminku pisemného projednani navrhu s dot¢enymi organy podie § 98 odst. 2
stavebniho zakona spinil zaslanim dopisu &j. 2801/0RM/09 ze dne 8.6.2009
s pfiloZenym navrhem opatfeni obecné povahy a Zadosti o uplatnéni stanovisek do
10.7.2009. Zakonem pozadovana lhita 30 dni byla dle dokladld o doruCeni




dodrzena. Dotéené organy byly dopisem upozornény, Ze k pozdé&ji uplatnénym
stanovisk(m se nepfihlizi.

Po projednani s dotéenymi organy MU Rokycany pfistoupil k fizeni s vefejnosti podle
ustanoveni § 172 spravniho fadu a § 98 odst. 3 stavebniho zakona. Navrh zemniho
opatieni o stavebnl uzavéfe Rokycany - za nemocnici byl v tplnem znéni vyvéSen
na tifedni desce Mé&stského Ufadu Rokycany a souéasné také zvefejnén zplisobem
umozriujicim dalkovy pfistup, a to v dobé od 15.7.2009 do 3.8.2009. Ze spisového
materialu nevyplyva, Ze by byl souasné navrh zveifejnén i jinym zplsobem, v misté
obvyklym. MU Rokycany poudil dotéené osoby 0 moZnosti podani piipominky nebo
namitky k navrhu opatfeni obecné povahy ve 1hté 30 dni ode dne jeho zvefejnéni a
o disledcich v pfipadé zmeskani tohoto Ukonu. Prestoze MU Rokycany podle § 172
odst. 3 spravniho fadu neuréil, Ze se ma konat vefejné projednani navrhu opatfeni
obecné povahy, a fizeni tedy bylo vedeno pouze jako pisemné, ve spisovém
materialu byla zafazena prezendni listina ze Schadzky k ,Stavebni uzavére Rokycany
~ tizemi vychodné od Rokycanské nemocnice” dne 22.7.2009 v 16:16 v budové MéU
Rokycany, na které byl zapsan pozadavek zucastnénych majitelll pozemkd zachovat
moznost vystavby v dotéené lokalité smérovany na pfitomného starostu mésta Ing.
Jana Balouna. Shodny pozZadavek s omluvou ze schizky adresovany starostovi
mésta od , , byl dorugen
pisemné na podatelnu Méstského Ufadu Rokycany dne 22.7.2009.

Podle prab&hu fizeni MU Rokycany doplnil odfivodnéni navrhu opatfeni obecné
povahy a pfedlozil Uzemni opatfeni o stavebni uzavéie Rokycany — za nemocnici
dne 26.8.2009 Radé mésta Rokycany, ktera predloZeny navrh projednala svym
usnesenim ¢&. 6849 jako bod oznageny nazvem dokumentu Oznameni opatfeni o
stavebni uzévére.

Podminkou nabyti Géinnosti opatfeni obecné povahy je podle § 173 odst. 1
spravniho fadu oznameni vefejnou vyhlaskou. Vefejna vyhlaska Méstského Gfadu
Rokycany byla na (fedni desce méstského (fadu vyvéSena od 31.8.2009 do
16.9.2009 a soucasné téz zvefejnéna zplsobem umoziujicim dalkovy pfiistup podle
ustanoveni § 25 odst. 2 spravniho fadu. Jako pfiloha & 1 vefejné vyhlasky bylo
vyvé$eno téz (plné znéni opatieni obecné povahy podepsané starostou,
mistostarostkou a opatfené razitkem. Ve smyslu § 173 odst. 1 a § 25 odst. 2
spravniho fadu opatfeni obecné povahy, kterym bylo stanoveno Gzemni opatfeni o
stavebni uzavéie Rokycany — za nemocnici, nabylo Géinnosti dne 15.9.20089.

Prezkoumanim_spisového materidlu ve véci Uzemniho opatfeni o stavebni uzavére
Rokycany — za nemacnici byly zjiStény nasledujici nezakonné postupy a poruseni
téchto pravnich predpist:

e § 6 odst. 6 pism. c) a § 98 odst. 1 stavebniho zakona
Rada mésta Rokycany usnesenim &. 6698 ze dne 8.6.2009 ,uklada odboru
rozvoje mésta navrh Gzemniho rozhodnuti o stavebni uzévéfe stanovenym
zpusobem projednat a nasledné vydat v souladu s §§ 172 a 173 zakona ¢&. 500/2004
Sb., (spravni rad), ve znéni pozdéjsich pfedpist”. Ustanoveni § 6 odst. 6 pism. ¢) a
§ 98 odst. 1 stavebniho zakona v souvislosti s § 99 odst. 1 a § 102 odst. 2 pism. p)
zékona &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozdéjsich predpisi




(dale jen ,zakon & 128/2000 Sb.%), nepiipousti moznost delegovat piisluSnost
k vydani Gzemniho opatieni o stavebni uzavéfe na obecni Gfad, tj. MU Rokycany.
Usneseni zaklada nezakonné povéfeni k vydani opatfeni obecné povahy, které by
bylo podle § 77 odst. 1 za pouZiti ustanoveni § 174 spravniho Fadu nicotne.

Krajsky Ufad vzhledem ktomu, Ze zjisti nedostatky nejen v pripade
uvedeného usneseni Rady mésta Rokycany, a shledal tak divody pro zahajeni
tohoto pfezkumného Fizeni, které zahrnuje $irsi pfedmét posuzovani souladu celého
opatfeni obecné povahy s pravnimi pfedpisy, nepovaZzoval za vhodné postupovat
proti ob&ma usnesenim rady mésta v této véci ve smyslu ustanoveni § 126 zakona
¢. 128/2000 Sb.

e § 98 odst. 2 stavebniho zédkona

Podle § 98 odst. 2 stavebniho zékona musi byt navrh tzemniho opatieni o
stavebni uzavéie s dotéenymi organy, které uplatnily ve stanovené Ih(té sva
stanoviska, dohodnut. Ve spisovém materidlu nebyla doloZena dohoda ani jiny
zplUsob Fedeni pozadavku ze stanoviska Méstského (fadu Rokycany, odboru
zivotntho prostfedi, &.j. 3109/0ZP/09 ze dne 25.6.2009, ktery se tykal projednani
pFipadné vyjimky z omezeni nebo zakazu stavebni Cinnosti s organem ochrany
pfirody. V Gzemnim opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici neni
uvedena tato podminka v Cldnku 1V. Podminky vyplyvajici ze stanovisek dotéenych
organiz a neni zminéna ani jinde vtextu opatfeni obecné povahy vcetné jeho
odlvodnéni.

¢ § 172 odst. 1 spravniho fadu

Z udajli o datu vyvéSeni a sejmuti uvedenych na ndvrhu opatieni obecneé

povahy vyplyva, Ze pii fizeni podle § 172 spravniho fadu a § 98 odst. 3 stavebniho
zakona nebyl navrh Gzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici
doruden a zvefejnén na Ufedni desce v souladu s § 172 odst. 1 spravniho fadu. P
pFezkoumani nalezitosti zvefejnéni navrhu krajsky Ufad vychézel ze Zaveru ¢. 20 ze
zasedéni poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu radu ze dne 5. 12. 2005 -
Dorudeni névrhu opatfeni obecné povahy a oznameni opatfeni obecné povahy, ve
kiterém se uvadi:
Dnem zvefejnéni navrhu opatfeni obecné povahy je podle § 172 odst. 1 spraviniho
fadu den, kdy byl névrh opatfeni obecné povahy dorucen vefejnou vyhlaskou pri
splnénf poZadavki § 25. Dnem zvefejnéni ndvrhu opatfeni je tedy patnacty den po
vyvédenl na dfednf desce spravniho orgéanu, ktery jej dorucuje. Podminkou pritom je,
aby v této Ihaté byl névrh opatfeni zvefejnén téZ zplsobem umoZriujicim délkovy
pffstup. Podle stejnych pravidel bude uréen i den oznémeni opatienf obecné povahy
podle § 173 odst. 1 spravniho fadu.

Navrh Uzemniho opatieni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici byl
vyvésen na GFedni desku Méstského Ufadu Rokycany dne 15.7.2009 a sejmut dne
3.8.2009, soutasné byl tez zveiejnén zplsobem umoziujicim dalkovy pfistup na
mternetovych strankach mésta. V Clanku VII. Poudeni vyveseneho navrhu bylo
uvedeno, Ze ,Névwrh opatfeni obecné povahy se zvefejriuje na dredni desce
Méstského Gradu Rokycany nejméné po dobu 15 dni...". Pii spinéni ustanoveni
§ 172 odst. 1 spravniho tadu by v piipadé, kdy dnem vyvéSeni byla stfeda
15.7.2009, byl za den zvefejnéni povazovan &tvrtek 30.7.2009, od kterého bylo nutne
odvozovat dobu dal§ich 15 dnil pro zvefejnéni navrhu podle posledni véty § 172
odst. 1 tohoto zakona, pfitemZ protoze se u této doby 15 dnl nejednalo o
stanovenou IhGtu k Gkonu, ale prosté uplynuti zakonné doby zvefejnéni, nebylo




nutné jeji po&itani provést podle ustanoveni § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu.
Navrh tzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici doru¢ovany
vefejnou vyhlaskou tedy mél byt sejmut z Gfedni desky nejdfive ve Etvrtek 13.8.2009.
Vzhledem kvySe uvedenym dobam skute¢ného vyvéseni a zvefejnéni
zplsobem umoZiujicim dalkovy piistup, a dale proto, Ze vyvéSeny navrh opatieni
obecné povahy nenesl jednoznaéné formalini znaky vefejné vyhlasky, na rozdil od
verejne vyhlagky oznamujici jeha vydani, ani nebyl jeji pfilohou, krajsky arad shledal,
?e MU Rokycany nedoruéil navrh opatfeni obecné povahy vefejnou vyhlaskou a
nesplnil tak ustanoveni § 172 odst. 1 spravniho fadu ve smysiu jeho prvni véty.

e § 172 odst. 4 spravniho fadu

Dne 22.7.2009 bylo doru¢eno na podatelnu Méstského UFadu Rokycany
pisemné podani
adresované starostovi mésta, ve kterém se pfipojuje k protestu majitelit pozemku
proti stavebni uzdvére s odkazem na schlizku, které se nem(ize zii¢asinit téhoZ dne
v budové méstského Ufadu. Podani nema formaini nalezitosti namitky, pfedevsim
neni odlivodnéno, protoZe vak bylo dorugeno ve Ihité stanovené MU Rokycany pro
uplatnéni pfipominek, a v ndvrhu opatfeni obecné povahy nebyl jednoznaéné uréen
spravni organ pro dorudovani, mélo byt toto podani posouzeno ve smyslu § 37
odst. 1 spravniho Fadu jako pfipominka k projednavanému navrhu opatfeni obecné
povahy, ktera je podle § 172 odst. 4 spravniho fadu podkladem pro opatfeni obecné
povahy a musi byt vypofadana v jeho odlivodnéni.

o § 172 odst. 5 spravniho fadu
Namitky k navrhu opatfeni obecné povahy je podle § 172 odst. 5 spravniho
fadu moZné podat ve Ih(té 30 dnl ode dne jeho zvefejnéni, pfitemZ se na poéitani
této Ihity vztahuje § 40 odst. 1 pism. a) a v tomto konkrétnim pfipadé také pism. ¢)

spravniho fadu a déle je nutné vychazet z vyse citovaného Zavéru ¢. 20 ze zasedani

poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 5. 12, 2005, podle kterého
se za den zvefejnéni navrhu povaZuje 15. den po jeho vyvéSeni na Gfedni desce.
Z uvedeného vyplyva, ze pfi vyvéseni navrhu ve stfedu 15.7.2009 mélo byt dotéenym
osobam umozn&no podavat pisemné namitky az do pondéli 31.8.2009. Zkracenim
zakonné lhity byla zjevné poruena prava dotéenych osob opravnénych k podani
namitek.

Text usneseni Rady mésta Rokycany &. 6849 ze dne 26.8.2009, kterym bylo
vydano Uzemni opatieni o stavebni uzavéie Rokycany — za nemocnici jako Opatient

obecné povahy &. 1/2009, obsahuje pouze vyrok: ,Rada mésta bere na védomi

namitky k tzemnimu opatfeni o stavebni uzavére a jejich oduvodnéni a trva na jejim
vydani podle ptvodniho navrhu.” Krajsky Ufad shledal, Ze pro formulaci usneseni
byla uzita nespravna pravni véta, nebot podle § 172 odst. 5 spravniho fadu rada
mésta jako spravni organ pfislusny k vydani opatfeni obecni povahy o namitkach
uplatnénych proti jeho navrhu méla rozhodnout. V usneseni ani jeho pfiloze neni
pfimo a jednoznacéné sdéleno rozhodnuti rady mésta a skuteénost, Ze byly véechny
podané namitky pravdépodobné zamitnuty, lze tak jen dovozovat z véty ,trvé na jejim
vydani podle ptivodniho névrhu". V podkladovém materidlu pro jednani rady mésta
byl sice uveden seznam vlastnikdl dotéenych pozemkd, ktefi uplatnili namitky,
souhrnné vypsan jejich obsah a pfipojeno Vyjadreni k namitkam, to v8ak nemélo
charakter navrhu rozhodnuti o namitkach pfedloZzeného radé mésta, ale pouze
konstatovani situace v dotéeném CGzemi, sdé&leni nazoru MU Rokycany a jeho
zdGvodnéni.




e § 17 odst. 2 vwyhlasky ¢. 503/2006 Sh., o podrobnéj§i Upravé Gzemniho
fizeni, vefejnopravni smlouvy a Uzemniho opatifeni (dale jen ,vyhlaska
¢. 503/2006 Sb.")

V § 17 vyhlagky ¢. 503/2006 Sh. je stanoven obsah Uzemniho opatfeni o
stavebni uzavéfe, vtetné grafické piilohy, na zakladé odkazu v § 99 odst. 2
stavebniho zakona. V Opatfeni obecné povahy & 1, Clanku I. Vymezeni oblasti
uzemniho opatfeni o stavebni uzavére, bylo provedeno vymezeni tizemi vydavané
stavebni uzavéry uvedenim parcelnich ¢isel pozemkl podle katastru nemovitosti
podle § 17 odst. 1 pism. a) vyhlasgky ¢. 503/2008 Sb.. Toto Uzemi proto nebylo
divodné povaZovat za zviast rozsahlé ve smysiu § 17 odst. 3 této vyhlasky, a
soucasti uzemniho opatreni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici tak mél
byt podle § 17 odst. 2 vyhlasky ¢&. 503/2006 Sb. ovéfeny vykres s vyznadenim
dotéeného Uzemi na kopii katastralni mapy.

Kromé seznamu dotéenych pozemk( byl sice v uvedeném ¢&lanku pfipojen i
popis Uzemi podle lokalit fedenych plathym GUzemnim planem mésta Rokycany, ten
ale neobsahuje popis hranic dotéeného Uzemi ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 3
uvedené vyhlagky. Vy&et pozemkd navic nezahrnuje celou lokalitu 9.1 podie hlavniho
vykresu Gzemniho planu mésta Rokycany, ¢imz obé vymezeni Uzemi nejsou shodna.
Pouziti vzajemné neadekvatnich zplsobl textoveého a grafickeho vymezeni neni ani
blize okomentovano v od(ivodnéni opatfeni obecné povahy. Druhy odstavec Clanku
1. odkazuje na ,pfifohu tohoto navrhu opatreni®, kterou ma byt zakres vymezeného
dotéeného uzemi v hlavnim vykresu Uzemniho planu mésta Rokycany, pfestoZe je
pro grafickou pfilohu pouzit jiny mapovy podklad, u kterého neni uveden ani udaj o
mé&fitku.

o § 99 odst. 3 stavebniho zakona a § 102 odst. 3 v souvislosti 8 odst. 2 pism. p)
zakona ¢&. 128/2000 Sb.

Povéfenl starosty mésta nebo jeho zastupce k povoleni vyjimky z omezeni
nebo zakazu stavebni innosti zakotvené v posledni vété Clanku [l Vyjimky ze
zdkazu a omezeni Opatfeni obecné povahy ¢&. 1 shledal krajsky GFad i v pfipadé
mimofadného postupu pedie § 177 stavebniho zakona jako nezakonné. Podle § 177
odst. 2 v souvislosti s ustanovenim § 99 odst. 3 stavebniho zédkona lze povaZovat za
pfipustné pfi mimofadné udalosti uvedené v § 177 odst. 1 tohoto zdkona zahdijit
realizaci bezodkladnych opatfeni nutnych k odvraceni nebo zmirnéni dopadl této
udalosti, tj. i realizaci stavby, bez predchoziho rozhodnuti rady obce o vyjimce ze
stavebn{ uzavéry. Av8ak podle ustanoveni § 102 odst. 3 zakona &. 128/2000 Sb.
rada obce nemizZe svéfit starostovi rozhodovani v zaleZitostech podle § 102 odst. 2
pism. p) uvedeného zékona, tedy delegovat Gkoly ji stanovené zvlastnim zakonem,
v tomto pfipadé povolovat vyjimky podle § 99 odst. 3 stavebniho zakona. Podminka
ud&leni vyjimky starostou nebo jeho zastupcem, jak je stanovena v Clénku /il., pak
popird téZ hlavni smysl| ustanoveni o mimofadnych postupech § 177 stavebniho
zakona, tedy umoznéni okamzitého provedeni nutného opatfeni.

Ve spisovém materialu ve v&ci Gzemniho opatieni o stavebni uzavere Rokycany — za
nemocnici a dalSich souvisejicich pfedlozenych podkladech byly kromé vyse
uvedenych nezakonnych postupl a porugeni pravnich predpisl dale zjistény tyto
nedostatky a formalni pochybeni:




.

Usneseni & 6698 ze dne 8.6.2009, kterym rozhodla Rada mésta Rokycany o
pofizeni Uzemniho opatfeni o stavebni uzdvéfe Rokycany — za nemocnici,
vykazuje nasledujici nedostatky:

a) Formulace nédzvu usneseni ,Vydéani Gzemniho opatfeni o sfavebni
uzavére®, stejnd jako text samotného usnesenf s vyrokem ,Rada mésta schvaluje
vydani Uzemniho opatfeni o stavebni uzévére...", obsahuji vzhledem ke
skuteénosti, Ze se jedna o rozhodnuti o zahéjeni pofizovani, nikoli o vydani podle
§ 97 odst. 1 a § 98 odst. 1 stavebniho zadkona za pouziti § 171-174 spravniho
fadu, nepfesné a zavadéjici pravni pojmy. V dané souvislosti krajsky ufad na
doplnéni uvadi, 2e vtomto pfipadé nebyl divod ani zdkonna moznost pouzit
ustanoveni § 173 odst. 1 spravniho fadu, konkrétné &ast jeho vety &tvrté za
stfednikem, kde je stanoven postup pro zkraceni Ihity pro nabyti Uginnosti
opatfeni obecné povahy podle zvladtniho zakona v pfipadé, hrozi-li vazna djma
vefejnému zajmu. Krajsky Ufad k formulacim tohoto usneseni déle konstatuje, Ze
pokud rada mésta ,uklada odboru rozvoje mésta navrh tzemniho rozhodnuti o
stavebnl uzévéfe stanovenym zptsobem projednat”, jedna se o odlidny pfipad
nez u delegovani pfisludnosti k jeho vydani. V platnych pravnich predpisech nelze
pfimo dohledat spravni organ pfislusny ke zpracovani a projednavani Gzemniho
opatfeni o stavebni uzavéfe, proto je moziné, piestoZe se jedna o E&innosti
provadéné v souvislosti s vykonem pfenesené pulsobnosti, zpovahy véci
pfedpokladat, 2e pro zaji$td&ni uvedenych d&innosti je rada mésta nucena
postupovat obdobné k § 109 odst. 3 pism. a} bodu 1. zakona &. 128/2000 Sb..
ProtoZe takovy postup nenf ani v rozporu 5 § 109 odst. 3 pism. b) za pouZiti § 61
odst. 1 pism. a) tohoto zakona krajsky ufad neshledal v tomto smyslu pochybenl.

b) Omezen! doby trvani stavebni uzavéry bylo usnesenim poZadovéno vazat
na vydani zmény & 01/2005 bod e) tzemniho planu mésta Rokycany
s nepfesnym odkazem pouze na § 43 odst. 4 stavebniho zakona, nebot vydani
zmén uzemné planovaci dokumentace schvalené do 31.12.2006 upravuje
zejména § 188 odst. 3 a 4 v souvislosti s § 54 a § 55 odst. 2 stavebniho zakona a
§ 171-174 spravniho fadu. Vzhledem k ustanoveni § 173 odst. 1 spravniho fadu
krajsky Ufad pro upfesnéni konstatuje, Ze stanovena doba trvani stavebni uzavéry
v tomto pfipad& nepokryva obdobi mezi vydadnim a nabytim G&innosti zmény
¢. 01/2005 bod e) uzemnfho planu mésta Rokycany.

Formalni nepfesnosti vykazuje také usneseni Rady mésta Rokycany &. 6849 ze
dne 26.8.2009, kterym bylo vydano uUzemni opatfeni o stavebni uzavére
Rokycany — za nemacnici jako Opatieni obecné povahy &. 1/2009. Z formulace
nazvu projednavaného dokumentu ,Oznameni opatfen! o stavebn! uzavéfe* neni
zfejmé, Ze timto usnesenim rada mésta vydala ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 6
pism. c), § 97 odst. 1 a § 98 odst. 1 stavebniho zakona Uzemni opatfeni o
stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici formou opatfeni obecneé povahy
podle § 171 a nasl. spravniho fadu. Také text vlastniho usneseni: ,Rada mésta
bere na védomi namitky k Gzemnimu opatieni o stavebni uzavefe a jejich
oduvodnéni a trvéa na jejim vydani podie pivodniho navrhu.” nevypovida zcela
jednoznaéné o tom, Ze timto usnesenim doslo k pravnimu aktu vydani Gdzemniho
opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnicl podie zde uvedenych
zakonnych ustanoveni a provedeni Ukonu je nutné dovozovat ze souvislosti.




3. Samotné Opatfeni obecné povahy &. 1/2009, kterym bylo stanoveno Uzemni

opatfeni o stavebni uzavéie Rokycany — za nemocnici, vykazuje fadu
obsahovych nepfesnosti a formalnich nedostatkd:

a) V Gvodni Zasti opatieni obecné povahy je chybné uvedeno, ze ,Rada mesta
Rokycany, na zékladé usneseni ¢. 6698 ze dne 8.6.2009, dorucuje ... navrh
tohoto tzemniho opatfeni o stavebni uzavére®, spravna formulace ,Rada mesta
Rokycany vydava uzemni opatfeni o stavebnl uzévéie“ by méla byt kromé
uvedeného zmocnéni a pfislusnosti podloZena dalSim odkazem na ustanoveni
§ 97 odst. 1 a § 98 odst. 1 stavebniho zakona a ustanoveni § 171 a nasl.

spravniho fadu.

b) V Cldnku V. Doba trvani iizemniho opatfeni o stavebni uzévére je nepfesné
citovana zména ¢&. 01/2005 bod e) Uzemniho planu mésta Rokycany. Nelplnost
pouZitého odkazu na vydani této zmény podle § 43 odst. 4 stavebniho zakona je
komentovana pod bodem 1. pism. b) tohoto odlvodnéni rozhodnuti.

¢) Odulvodnéni uzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany - za
nemocnici v Cldnku VI. Odivodnéni a Clanku V. Oddvodnéni namitek z vyse
uvedenych dlvod(l neobsahuje rozhodnutl o namitkach podle pozadavku
ustanoveni § 172 odst. 5 spravniho fadu a dale vyporadani pfipominky uplatnené
podle § 172 odst. 4 spravniho fadu. V odtvodnéni opatfeni obecné povahy ani
zadné jiné pisemnosti nebo dokumentu ve spisovém materialu nebyl nalezen
odkaz na ustanoveni § 102 odst. 1 stavebniho zakona, podle kterého viastnikovi
pozemku nebo stavby, jehoZ prava byla pfi uzivani pozemku nebo stavby na
zaklad® uzemniho opatteni o stavebni uzavéfe omezena, naleZl nahrada, chybi
tak doklad o tom, Ze se pfisluSné spravni organy uvedenym zakonnym
ustanovenim zabyvaly a Ze postupovaly v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2
spravniho fadu. K dalgimu obsahu odlvodnéni tzemniho opatfeni o stavebni
uzavére Rokycany — za nemochnici krajsky Ufad pouze konstatuje, 2e zmifovany
vyznamny krajinny prvek navrZzeny K registraci Agenturou ochrany pfirody a
krajiny CR dosud nebyl zapracovan jako limit vyuZiti Gzemi v navrhu zmény
&. 01/2005 bod e) GUzemniho planu mésta Rokycany pfedloZzeném k posouzeni
podle § 51 stavebniho zékona a nenf ani ve zvefejnéné grafické Casti tzemné
analytickych podkladli obce s roz&ifenou plsobnosti Rokycany, které maiji
obsahovat mimo jiné i zaméry na zmény v Uzemi podle tdaji o uzemi, pokud byly
pfedany pfislusnymi poskytovateli.

d) Clanek Vii. Poudeni ma ve smyslu § 68 odst. 5 a 6 spravniho Fadu
obsahovat pouze poudeni o opravnych prostfedcich proti opatieni obecné povahy
podle § 173 odst. 2 spravniho fadu. Pokud je v tomto pfipadé opatieni obecne
povahy pfilohou oznameni, které je doruovano vefejnou vyhladkou, udaje o Ihiteé
pro nabyti uginnosti a zvefejnéni opatieni obecné povahy, nikoli jiz jeho navrhu,
maji byt uvedeny v textu tohoto oznameni.

e) Podle § 69 odst. 1 v souvislosti s § 174 odst. 1 spravniho fadu ma byt
pisemné vyhotoveni Uzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany - za
nemochici jako opatfeni obecné povahy vydané v pfenesené pisobnosti
opatfeno otiskem Gfedniho razitka ve smyslu § 6 zékona €. 352/2001 Sb., o
uzivani statnich symboll Ceské republiky a 0 zméné nékterych zakonh, ve znéni
pozdéjsich pfedpisl.




4. Oznameni Opatfeni obecné povahy ¢&. 1/2009, kterym bylo vydano Uzemni
opatfeni o stavebni uzavéfe Rokycany —~ za nemocnici, podle § 173 odst. 1
spravniho fadu (dale téZz ,oznameni — vefejnd vyhladka") bylo provedeno
s nasledujicimi nedostatky:

a) Uvedené ustanoveni spravniho fadu uklada oznamit vydane opatfeni
obecné povahy vefejnou vyhlaskou ve smyslu § 25 spravniho fadu, nejedna se
tedy o vydani obecné zavazné vyhlasky v samostatné pUsobnosti podle § 10
zakona &. 128/2000 Sb., ale o zplisob doruéeni dokumentu. Toto ozndmeni,
oznadené jako vefejna vyhlaska Méstského uFadu Rokycany, jehoZ pfilohou bylo
vlastni Opatfeni obecné povahy &. 1, proto obsahuje chybné formulace, jestlize
uvadi, ze ,Rada mésta Rokycany se na svém zasedani dne 8.6.2009 usnesla ...
vydat ... tuto vefejnou vyhlasku", ze ,Méstsky ufad Rokycany louto vefejnou
vyhlaskou vydévéa Gzemni opatieni o stavebni uzavére ¢. 01/2009" a dale Ze ,tafo
vefejna vyhlaska ... nabyva ucinnosti, nespravny je i pouZity odkaz na § 54 odst.
2 stavebniho zakona a § 172 odst. 1 spravniho fadu. S ohledem na povéfeni MU
Rokycany zpracovanim a projednanim Uzemniho opatfeni o stavebnl uzavéfe
Rokycany — za nemocnici neshledal krajsky Urad pochybeni v uvedeni Méstskeho
UFadu Rokycany v zahlavi tohoto oznameni, které se vaze k Ukonu v pfenesené
plsobnosti,

b) ProtoZe oznameni — vefejna vyhlaSka Méstského ufadu Rokycany bylo
vytvofeno jako dokument ve smyslu § 2 pism. d) zakona ¢. 499/2004 Sb.,
o archivnictvi a spisové sluzb& a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich
predpisl, s pfipojenym vydanym Opatfenim obecné povahy & 1/2009 jako
pfilohou, podle § 64 odst. 1 a 2 tohoto zakona mélo byt oznageno jednoznaénym
identifikatorem pro zaji$t&ni nezaménitelnosti s jingym dokumentem. Lze dovodit,
Ze takto zvefejnéné oznameni mélo obsahovat Udaje obdobné ke stanovenym
pro dokumenty kodeslani v § 13 odst. 1 wvyhiadky & 191/2009 Sb.,
o podrobnostech vykonu spisové sluzby. Na rozdil od Opatienf obecné povahy
¢. 1 nevyZadovalo toto oznameni — vefejna vyhladka pfipojeni otisku Ufedniho
razitka s malym statnim znakem, pokud spisovym fadem nebo jinym piedpisem
Mestského Ufadu Rokycany neni stanoveno jinak.

c) Oznameni — vefejnd vyhladka ani Opatfeni obecné povahy €. 1/2009
neobsahuji informaci podle § 173 odst. 1 spravniho fadu, kde je mozné do
opatieni obecné povahy a jeho odlvodnéni nahlédnout.

Krajsky ufad se v pfezkumném fizeni zabyval i jednotlivymi body viech obdrzenych
podnétl, ve kterych vyse uvedeni Zadatelé jako dlvody svych podnétl k provedeni
pfezkumu shodné uvedli pfedevsim néasleduijici:

|. V Opatieni obecné povahy €. 1/2009 neni uvedeno rozhodnuti o namitkach
uplatnénych k navrhu tohoto opatfeni obecné povahy.

Il. Opatfeni obecné povahy &. 1/2009 jako pfiloha oznameni — veiejné vyhlasky
nema Cislo jednaci ani datum.

1. Odhvodnéni vici uplatnénym namitkam ze strany Rady mésta Rokycany neni
korektni a dostaéujici. Uzemni opatfeni o stavebni uzavéfe ma pro viastniky
pozemkd vysoké dopady, znehodnocuje jejich majetek a Cini ho prakticky
nevyuzitelnym, navic jsou tyto dopady bagatelizovany.

IV. Oznameni — vefejnou vyhlasku nelze jednoznacné identifikovat.
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V.

Vlastnici poZaduji posoudit smysluplnost vymezeni rozsahlé rozvojové plochy
pro bydleni v lokalité¢ Pod Cilinou, poukazuji na jednostranné prosazovani
zajm( investor(l a vlastni znevyhodnéni a poskozeni.

K uvedenym bodim krajsky uiad uvadi:

Nedostatky rozhodnuti o namitkdch uplainénych k navrhu Gzemniho opatfent
o stavebni uzavéfe Rokycany — za nemocnici jsou uvedeny vyse jako shledani
hezakonnosti podle § 172 odst. 5 spravniho fadu. Ped bodem 3 pism. ¢)
tohoto odiivodnéni rozhodnuti je pak konstatovano zjisténi nelplinosti
odlvodnéni Opatieni obecné povahy & 1/2009 podle tohoto ustanoveni
spravniho fadu.

. Uzemni opatieni o stavebni uzavéfe ve smysiu § 97 odst. 1 stavebniho

zakona vydava pfislu§na rada mésta formou opatieni obecné povahy podle
ustanoveni § 171 a nasl. spravniho Fadu. Uzemni opatieni o stavebni uzavére
Rokycany — za nemocnici bylo vydano pod oznagenim Opatfeni obecné
povahy &. 1/2009. Pro fizeni o vydani podle § 174 odst. 1 spravniho fadu platf
ustanoveni &asti druhé spravniho fadu pfiméfené, tedy i ustanoveni § 68
spravniho fadu, ve kterém jsou stanoveny naleZitosti rozhodnuti. Podle § 173
odst. 1 spravniho fadu se opatfeni obecné povahy oznami vefejnou
vyhlagkou, jako doru¢ovany dokument pak nese opatfeni obecné povahy
Udaje umoznujici jednoznadnou identifikaci na zakladé tohoto oznameni, at' iz
je zvefejiiovano na Gfedni desce v plném rozsahu nebo pouze prostrednictvim
oznameni vefejnou vyhlaskou se zakladnimi (daji obdobneé k § 172 odst. 2
spravniho Fadu a § 20 odst. 2 stavebniho zadkona. Chybéjici naleZitosti
oznameni ~ vefejné vyhlagky jsou blize uvedeny v bodé& 4 pism. b) tohoto
odlvodnéni rozhodnuti.

Obsahovou nedostateénost odavodnéni rozhodnuti o namitkach krajsky ufad
shledal zejména v opomenuti ustanoveni § 102 odst. 1 stavebniho zékona, jak
je uvedeno vbod& 3 pism. ¢) tohoto odUvodnéni rozhodnuti. Posouzeni
daldich divod( uvadénych Zadateli pfekraduje kompetence krajského tfadu,
ktery v pfezkumném fizeni podle § 94 a nasl. spravniho fadu posuzoval pouze
soulad s pravnimi pfedpisy. Pro Uplnost k tomuto krajsky Gfad dodava, Ze ten,
kdo tvrdi, Ze byl opatienim obecné povahy zkracen na svych pravech, je podle
§§ 101a a 101¢ zakona &. 150/2002 Sb., soudniho Fadu spravniho, ve znéni
pozd&jSich pfedpist, opravnén podat navrh na zruSeni opatfeni obecne
povahy nebo jeho &asti k Nejvy$simu spravnimu soudu.

. Viz bod 4 pism. b) tohoto odlvodnéni rozhodnuti.

Ustanovenim § 5 odst. 4 stavebniho zakona je omezena moznost krajského
Uradu zasahovat do &innosti organl obce jen na zakonem stanovené pfipady
pfi  zajifovani ochrany a rozvoje hodnot Uzemi kraje, a to pouze
v zalezitostech nadmistniho vyznamu. Posouzenim navrhu zmény &. 01/2005
bod e) tzemniho planu mésta Rokycany, kterd fedl vymezeni zastavitelnych
ploch v lokalité Pod Cilinou, krajsky Ufad neshledal nedostatky podle
pozadavk(l § 51 odst. 2 stavebniho zakorna. K uvddénému znevyhodnéni a
poskozeni Zadatelll se vztahuje téZ sdéleni v bodé lll. tohoto vyporadani
podnétl.
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Vzhledem k vy3e popsanym nezékonnym postuplim a zjevnému porudeni pravnich
predpist shledal krajsky tfad za nutné pfedmétné opatfeni obecné povahy zrusit.
Zjisténa nezakonnost u usnesenf Rady mésta Rokycany ¢. 6698 ze dne 8.6.2009 a
porueni ustanoveni § 98 odst. 2 stavebniho zakona jiz v prib&hu projednavani
navrhu opatieni obecné povahy s dotéenymi organy byla divodem pro zrudeni
celého opatieni obecné povahy a navraceni véci pfed rozhodnuti Rady mésta
Rokycany o zaméru stanoveni stavebni uzavéry, zpracovani navrhu a zahajenf jeho
projednavani podle § 98 odst. 2 stavebniho zakona.

V piipadé opakovaného postupu pofizeni a vydanf Gzemniho opatfeni o stavebni
uzavére Rokycany — za nemocnici je nutné vyvarovat se vysSe uvedenych nedostatkd
a pochybeni.

ProtoZe podle § 95 odst. 4 spravniho fadu jsou u&astniky pfezkumného fizeni
Udastnici plvodniho Fizeni, v némz bylo vydano pfezkoumavané rozhodnuti, jichZ se
pfezkumné fizeni tyka, nebo jejich pravni nastupci, a Ze opatfeni obecne povahy je
ukonem spravniho organu, ktery nesméfuje viéi jmenovité uréenym osobam, které
by mohly byt Géastniky spravniho Fizeni podle § 27 spravniho Fadu, ale vidi
neurditému okruhu dotéenych osob, resp. subjektl, nelze ani u fizeni o pfezkumu
opatieni obecné povahy jmenovité specifikovat z tohoto vyplyvajici okruh Udastnikd.
Ve smyslu odlvodnéni rozhodnuti Ministerstva pro mistni rozvoj, odboru tzemné a
stavebné spravniho, &.j. 36736/2008-83/2412 ze dne 5.1.2009, a stanoviska odboru
legislativy a koordinace predpis( Ministerstva vnitra €.j. MV-14593-2/LG-2009 ze dne
4.5.2009, tak krajsky Gfad konstatuje, Ze toto fizeni, které je fizenim o pfezkumu
opatien! obecné povahy vydaného organem Uzemnfho samospravntho celku
v pfenesené plsobnosti, nema 2adné Ucéastniky ve smyslu ustanoveni § 27
spravniho fadu.

Na zakladé vy$e uvedenych skuteénosti krajsky Gfad dovodil, Ze je nezbytneé pro
oznameni vysledku pfezkumného fizeni pouzit stejny postup, jakym bylo
oznamovano opatfeni obecné povahy, a v souladu se znénim § 173 odst. 1 a § 25
spravniho Ffadu doruduje toto rozhodnuti v pfezkumném fizeni formou vefejné
vyhiasky.

Poucdeni

Proti tomuto rozhodnuti neni moZné podat odvolani podle § 81 odst. 1 spravniho
fadu z diivodu absence U&astnik(l fizeni podle § 27 spravniho fadu.

At

Ing. arch. Miloslav Michalec
vedouci odboru regionalniho rozvoje
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Obdrzi;

K vyvéseni (doporuené s dodejkou, osobné):

Méstsky Ufad Rokycany — sekretariat, Masarykovo nam. 1, 337 01 Rokycany

Krajsky (fad Plzefiského kraje — odbor kontroly, dozoru a stiznosti, Skroupova 18,
306 13 Plzen

Na védomi (do datové schranky):

Mésto Rokycany, Masarykovo nam. 1, 337 01 Rokycany

Méstsky Ufad Rokycany — odbor stavebni, Masarykovo nam. 1, 337 01 Rokycany
Méstsky ufad Rokycany — odbor rozvoje mésta, Masarykovo nam. 1, 337 01
Rokycany

K zaloZeni do spisu s doloZkou pravni moci:
Méstsky Ufad Rokycany — odbor rozvoje mésta, Masarykovo nam. 1, 337 01
Rokycany

Kopie:
2x vlastni

Rozhodnuti musi byt zvefejnéno na Ufednich deskach Krajského Urfadu Plzefiskeho
kraje a Méstského Ufadu Rokycany po dobu nejméné 15 dnl. Soucasné musi byt
v uvedené Ihatd splndna povinnost zvefejnédni pisemnosti zplsobem umoziujicim
dalkovy ptistup. Patnactym dnem po vyv&8eni na Ufedni desce Krajského Gfadu
Plizenského kraje se pisemnost povazuje za dorucenou.

Podle ustanoveni § 25 odst. 3 spravniho fadu zadame Mestsky afad Rokycany o
vyvéseni tohoto rozhodnuti na Ufedni desku a zvefejnéni zplsobem umozZnujicim
dalkovy pifstup, o vyznadeni (dajd o vyvéSeni a sejmuti z Ufedni desky, vCetné
potvrzeni o soufasném zvefejnéni rozhodnuti zplsobem umoZfiujicim dalkovy
piistup, a o nasledné zaslani potvrzeného zpét.

Datum vyvé$eni a zvefejnéni, véetné razitka a podpisu opravnéné osoby potvrzujici
vyvéseni a zvefejnéni:

.............................................................
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