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Uvod

Davodem zpracovani analyzy Vékova struktura pedagogu stfednich skol v Plzefiském kraji byl
velice diskutovany problém starnuti pedagogickych pracovnik( z divodu jejich nedostate¢né
obmény pedagogy nastupujicimi na Skoly po dokonceni studia. V dusledku se muze za nékolik
let pfi odchodu pocetnych starSich roénikd do dichodu projevit akutni nedostatek pedagogu.
Toto riziko je posilovano oéekavanym vyraznéjSim ristem poctu zakl stfednich Skol po roce
2020.

Studie se zaméfila na stfedni Skoly, jejichz vétSinu Plzerisky kraj zfizuje. Cilem bylo poznat
aktualni strukturu pedagogu na stfednich Skolach podle véku i podle dalSich charakteristik,
zejm. aprobace, vyu€ované pfedméty, typ Skoly.

Podkladem pro zpracovani analyzy byl rozsahly prizkum organizovany Odborem $kolstvi,
mladeZe a sportu Krajského ufadu Plzeriského kraje na konci Skolniho roku 2016/17. Osloveny
byly vSechny stfedni Skoly se sidlem v Plzefiském kraji bez rozdilu zfizovatele, ale ze
soukromych SS a SS zfizovanych cirkvemi poskytla potfebné Gidaje pouze mensi éast. Naopak
Skoly zfizované Plzenskym krajem se zapojily vSechny. Z toho divodu byly do analyzy
zahrnuty pouze Skoly zfizované krajem.

Podle znalosti zhotovitele se jedna o prvni podobnou iniciativu v Plzefiském kraji. Proto bylo
v ramci prizkumu i nasledné analyzy potfebné vyresit fadu metodickych problém, které se
tykaly pfedevSim nezbytného zobecnéni ziskanych dat. Zobecnéni nemohlo byt pfilis velké,
aby poskytovalo dostate¢né podrobny pohled na strukturu pedagogt pfi vyvozovani zavéru.

Z poskytnutych dat se analyza soustfedila pfedevSim na vékovou strukturu pedagogu podle
zaméfeni pedagogll (vSeobecné vzdélavaci pfedméty, odborné pfedméty, odborny vycvik) a
typu Skoly (podil oborl s maturitni zkouskou a s vyu€nim listem). Tato ¢ast analyzy byla
zpracovana pro rtizné urovné podrobnosti z hlediska uzemi (kraj, okresy, jednotlivé Skoly). |
pfes urCitd metodickd omezeni (viz dale) byla zvlastni pozornost vénovana také vékové
struktufe pedagogu vybranych pfedmétd, resp. jejich skupin.

Druhym zavaznym tématem, které bylo podrobné zpracovano na zakladé vysledku prazkumu,
byl podil neaprobované vyuky. Ta byla hodnocena celokrajsky i v jednotlivych Skolach opét
podle zaméfeni pedagogu a typu Skoly.

V textu je uveden zakladni argumentacni aparat, zejm. grafy a tabulky vyjadfujici podily
pedagogl podle vékovych skupin. Detailng&jSi pohled, v&. absolutnich poctl, pfinasi tabulky
v pfiloze.

Za velky klad provedeného prizkumu i navazujici analyzy je mozné povazovat Uplné pokryti
SS v Pizefiském kraji zfizovanych Plzefiskym krajem. Za to je nutné podékovat vedeni véech
stfednich Skol, které se do prlizkumu zapojily. Nezbyva nez doufat, Ze tato analyza pfinese jim
i zfizovateli zajimavé a inspirativni vysledky pro dalSi praci a pfispéje tak ke zvySovani kvality
stfedniho vzdélavani v Plzeriském kraji.



Metodické poznamky

Vékova struktura pedagogl v Plzefiském kraji byla zpracovana na zakladé udajd
dotaznikového Setieni v ramci stfednich skol, které realizoval Odbor Skolstvi mladeze a sportu
krajského ufadu Plzeriského kraje. PoZzadovana data odevzdalo vSech 43 stfednich $kol,
jejichz zfizovatelem je Plzensky kraj. Ze stfednich Skol, jejichz zfizovatelem je soukroma
osoba, dotaznik vyplnily a odevzdaly tfi Skoly z deviti. Jedna z téchto Skol poskytuje pouze
vyS8Si odborné vzdélani. Poslednim typem Skoly podle zfizovatele jsou Skoly cirkevni, které
byly na uzemi Plzenského kraje tfi, z nichz pouze jedna odevzdala pozadované informace.
Vzhledem k velmi nizkému poc&tu zapojenych 3kol, které nejsou zfizovany Plzefiskym krajem,
zpracovatel zaradil do studie pouze Skoly zfizované krajem.

Obsahem sbiranych dat byl pfedevSim vék pedagogt stfednich Skol, jejich pracovni zaméreni,
dosazené vzdélani, v€etné specializace tohoto studia. Dale dotaznik zjistoval informace o
aprobované a neaprobované vyuce, véetné konkrétnich predmétd. Udaje byly doplnény o
velikost Uvazku a o tydenni hodinové dotace jednotlivych pedagogu.

Pedagogové byli zafazeni do &tyi skupin podle charakteru vyuky. Nejpocetnéjsi skupinou byly
pedagogové, ktefi vyuluji vSeobecné vzdélavaci pfedméty (oznaceni Ucitel VV), dalsi skupinu
tvofi pedagogové odbornych predmétd (oznaceni Ucitel OP), tfeti skupinou jsou uditelé
odborného vycviku (oznaceni Ucitel OV). Mezi pedagogy odbornych pfedmétl byli zarazeni i
trenéfi Sportovniho gymnazia Plzen.

Ziskana data bylo nutné zpracovat tak, aby bylo mozné udaje za jednotlivé pedagogy vhodné
agregovat do vékovych skupin. V prvni fadé byli pedagogové zarfazeni do deviti Sletych
vékovych skupin, které byly nasledné pro vétdi prehlednost slouéeny do tfech hlavnich
vékovych skupin (do 34 let, 35-49 let, od 50 let).

Takto upravena data pro kazdou Skolu byla agregovana podle vékovych skupin, zaméfeni
pedagoga, podle uzemi (okresu sidla Skoly), ale také podle typu Skoly. Typ Skoly odrazi
pfevazujici oborovou nabidku podle stupné vzdélani. Jednotlivé stfedni Skoly byly rozdéleny
do nasledujicich kategorii:

e Gymnazium

o Konzervatof

o Stfedni Skola s maturitnimi obory (pouze maturitni obory)

o Stfedni Skola integrovana (3kola nabizi maturitni i uéebni obory)

e Stfedni Skola bez maturitnich oboru (Skola témér nenabizi maturitni obory)

Jako nejvhodnéjsi pro interpretaci vékové struktury pedagogl se ukazala tydenni hodinova
dotace, ktera na rozdil od jednotlivych Uvazk( téchto pedagogl neni zkreslena snizenou
pfimou vyu€ovaci povinnosti pedagogu, ktefi jsou zaroven vedoucimi pracovniky, vychovnymi
poradci apod.

Na zakladé pozadavku zadavatele byla vyhodnocena vékova struktura pedagogt vybranych
skupin pfedmétd. Toto mohlo byt provedeno pouze orientatné, nebot’ dotaznik nezjistoval
tydenni hodinovou dotaci jednotlivych pfedmétd. Hodnoceny byly nasledujici skupiny
predmétu:

e strojirenstvi o ICT
e elektrotechnika e cizi jazyky
e stavebnictvi e sluzbové pfedméty (kod 65,66,69)

¢ matematika



1 Vékova struktura pedagogt SS zfizovanych Plzefiskym krajem
1.1 Vékova struktura pedagogt SS v Plzeriském kraji celkem

Cilem této kapitoly je celkové shrnout situaci ve vékové struktufe pedagogl vSech stfednich
8kol zfizovanych Plzefskym krajem jako vychodisko pro podrobnéjdi analyzu. Souhrnné
vékovou strukturu k 30.9.2016 ukazuje tabulka 1, podrobnéji pak tabulka P1 v pfiloze. Tabulka
1 predstavuje vékovou strukturu pedagogu stfednich skol ve tfech hlavnich 15letych vékovych
skupinach, a to jak z pohledu pracovniho zaméreni uéitele, tak i podle typu stfedni Skoly. Pro
vétsi prehlednost jsou hodnoty v této tabulce barevné zvyraznény. Nizké hodnoty jsou
v pripadé ¢asti Celkem podbarveny ¢ervené, vysoké pak modfe. Pro zvyraznéni hodnot podle
pracovniho zaméreni ucitell byla pro nizké hodnoty pouzita barva okrova a pro vyssi hodnoty
Sedomodra.
Tabulka 1: Vék pedagogti SS zfizovanych Plzefiskym krajem celkem

Tydenni hodinova dotace — relativné (%)

Celkem Ugitel VV Ucitel OP/Trenér Ugitel OV

do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50
PK celkem 87 355| 558| 11,0| 403| 487| 74| 316| 61,0/ 50| 289| 66,1
gymnéazia 116| 42,7| 457| 11,3| 435| 452| 156| 299| 545
SS s mat. 92| 40,3| 505| 11,1| 474| 415| 63| 315| 622| 11.8| 87| 795
SS integr. 85| 309| 606| 11,8| 341| 541| 70| 284| 646| 58| 294| 648
SSbezmat.| 58| 309| 633| 71| 309| 620 91| 359| 550| 38| 290 67,2

konzervator 50| 43,7| 51,4 95| 51,8| 38,7 45| 429| 52,6
Zdroj dat: OSMS KU PK

PFi celkovém pohledu na Plzerisky kraj je z tabulky 1 (¢ast Celkem) patrné, ze ve Skolnim roce
2016/2017 byl nejvySsi podil hodin odu€en pedagogy od 50 let, a to téméf 56 % tydenni
hodinové dotace. Na vékovou skupinu pedagogu 35-49 let pfipadl vice nez tfetinovy podil
(35,3 %). NejmladSi vékova skupina pedagogu do 34 let se podilela na tydenni vyuce pouze
8,7 %.

Dale byla hodnocena vékova struktura pedagogti SS podle pracovniho zaméfeni, tj. zda
ucitelé vyucuji vSeobecné vzdélavaci pfedméty (VV), odborné pfedméty (OP), anebo jsou
uciteli odborného vycviku (OV), popf. trenéry (v tabulce 1 kategorie trenér sportovniho
gymnazia slouéena s uditeli OP na ostatnich SS).

Z tabulky 1 je zfejmé, Ze nejpfiznivéjsi vékovou strukturu méli ucitelé vdeobecné vzdélavacich
predmétd. Podil nejstarSi vékové skupiny tohoto zaméfeni pedagogu c€inil téméf polovinu
(48,7 %). Vékova skupina do 34 let se podilela na vyuce 11 %.

V pfipadé skupiny ucitelll odbornych prfedmétli tabulka 1 ukazuje nizké podily pedagogu
obou mladSich vékovych skupin a vy3Si podil skupiny od 50 let. UCitelé ve vékové skupiné do
34 let meéli ve Skolnim roce 2016/2017 podil na vyuce odbornych pfedmétu 7,4 %, vékova
skupina 35-49 let pak 31,6 %. Vice nez 60 % tydenni hodinové dotace pfipadl na pedagogy
ve véku od 50 let.

Vv

dotaci této skupiny uciteld ve véku od 50 let byl ve Skolnim roce 2016/2017 vice nez 66 %.
Podil pedagogl v nejmladsi vékové skupiné do 34 let €inil pouze 5 %.



Graf 1: Vékova struktura pedagogt SS Nazorne vekovou strukturu

ziizovanych Plzefiskym krajem celkem pedagogu stfednich Skol z pohledu
podle zaméieni pedagoga pracovniho zameéreni uciteld
70 ilustruje graf 1. Tento graf ukazuje,
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Tg predmétd meéli podily vékovych
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§ 30 vétsi a nejvyssi pak pozorujeme ve
I skupiné pedagogl odborného
;?;; 20 vycviku.
‘§ 10 Nejméné pocetna kategorie uditeld,
& J ktefi jsou trenéry sportovniho
0 I ] gymnazia, méla prakticky vyrovnané

Ugitel VW Ugitel OP  Ugitel OV Trenér podily ve vSech tfech vékovych
mdo 34 m35-49 mod 50 Zdroj dat: OSMS KU PK skupinach.

Dale bylo provedeno vyhodnoceni vékové struktury pedagogl podle typu stfedni Skoly.
Nejpozitivnéjsi vékovou strukturu méla ve sledovaném Skolnim roce 2016/2017 gymnazia.
Tento typ Skol dosahl nejvyssiho podilu ucitelt ve véku do 34 let, a to 11,6 %. Gymnazia jako
jediny typ 8koly neméla vice nez polovi¢ni podil pedagogt od 50 let (45,7 %). Stfedni Skoly
s maturitnimi obory v Plzefiském kraji mély rovnéz relativné dobrou vékovou strukturu. Podil
pedagogl do 34 let €inil t¢émér 10 % a podil ucitelt od 50 let byl polovicni.

Tabulka 1 ukazuje nepfiznivou vékovou strukturu pedagogu integrovanych stfednich Skol a
stfednich Skol bez maturitnich oboru. Oba tyto typy stfednich Skol mély stejny podil ugitell ve
veékové skupiné 35-49 let (30,9 %). V pfipadé integrovanych stfednich Skol byl vysSi podil
pedagogll v nejmladSi vékové skupiné do 34 let (8,5 %) nez ve stfednich Skolach
s nematuritnimi obory (5,8 %). SS bez maturitnich obor(i pak mély nejvyssi podil ugitelt od 50
let ze vSech typu porovnavanych stfednich kol (63,3 %).

Kategorii konzervatofi tvofi pouze Konzervator Plzef. Ve Skolnim roce 2016/2017 byl v této

vyrovnane.

Podivame-li se podrobnéji na ucitele vSeobecné vzdélavacich predmétd podle typu Skoly kde
vyuCuji (viz tabulka 1), tak stfedni Skoly s maturitnimi obory mély pomérné perspektivni
vékovou strukturu téchto pedagogu. Podil uliteld do 34 let vzdy presahl 11 %. Podily
pedagogt od 50 let byly u vétSiny typu Skol méné nez polovi¢ni. Stfedni Skoly s nematuritnimi
obory mély nejméné pfiznivou vékovou strukturu pedagogll vSeobecné vzdélavacich
predmétu.

Nejvyssi podil u€iteld odbornych pfedmétu ve véku do 34 let byl na gymnaziich, a to 15,6 %.
Relativné dobrou vékovou strukturu mély stfedni Skoly bez maturitnich oborl, kde podil
nejmladsi vékové slozky pedagogu byl po gymnaziich druhy nejvyssi (9,1 %). Vysoky podil
mél tento typ stfedni Skoly i v pfipadé vékové kategorie ucitelldl 35-49 let (35,9 %).

v s

odborného vycviku. Stfedni Skoly s maturitnimi obory mély nejvy$Si podily v nejmladsi i
nejstarsi vékové skupiné, avsak v pfipadé tohoto typu Skoly se jedna pouze o pét uvazki (127



hodin tydné&). V pfipadé integrovanych SS a SS bez maturitnich obort byl podil ugiteld
odborného vycviku ve véku od 50 let v priméru dvoutfetinovy. Ucitelé ve véku 35-49 se

nepodileli ani 30 % na vyuce.

Graf 2: Vékova struktura pedagogi SS
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Opét pro vétSi nazornost byly

podily vékovych struktur
zobrazeny v grafu 2.
Nejvyrovnangjsi podily ve
vékovych skupinach byly na

gymnaziich a stfednich Skolach
S maturitnimi obory.

Z grafu 2 je viditelny narast podilu
pedagogl od 50 let na ukor
mladSich vékovych skupin u
stfednich Skol s vySSim podilem
vyuky odbornych pfedmétl a
pfedevsim odborného vycviku, kdy
v pfipadé SS s nematuritnimi
obory tento podil pfesahuje 60 %
(viz vySe). V pfipadé tohoto typu

SS je z grafu 2 viditelny nejvétsi rozdil mezi podilem nejmladsi a nejstarsi vékovou skupinou

pedagogd.

Podrobnéjsi vékovou strukturu pedagogl v 5letych vékovych skupinach podle zaméreni
pedagogUl prehledné ukazuje graf 3 a tabulka P1 v pfiloze této analyzy. Z grafu 3 vyplyva, ze
nejpocetnéjSimi vékovymi skupinami byly nejstarsi 3 pétileté vékové skupiny. Nejvice hodin

oducili pedagogové ve vékové
skupiné 55-59 let, jejichz podil
Cinil 21,2 %  zcelkové
hodinové dotace (viz tabulka
P1 v pfiloze). Druhy nejvyssi
podil ve vyuce méli
pedagogove starsi 60 let, ktefi
oducili témeér pétinu
vyuCovacich hodin.

Za pozornost stoji i Ctvrta
nejpocetnégjsi skupina
pedagogl ve véku 40-44 let s
podilem 13,6 % z celkové
tydenni hodinové dotace. Tato
vékova skupina je v populaci
v Plzeriském kraji
nejpocetnégjsi.

Graf 3: Podroba vékova struktura pedagogti SS
zfizovanych Plzenskym krajem celkem podle
zaméreni pedagogt
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Z grafu 3 je viditelny pokles po¢tu pedagogl mladSich 40 let s klesajicim vékem. Tyto rozdily
se se snizujicim vékem zvysuji. Jestlize byl rozdil mezi podilem pedagogl ve vékovych
skupinach 35-39 a 40-45 let 30 %, pak v pfipadé pétiletek 25-29 a 30-34 to bylo jiz 50 %.
Podil pedagogu do 30 let na vyuce €inil ve Skolnim roce 2016/2017 v krajskych stfednich



Skolach pouze 3,1 %. Coz vypovida o tom, ze Cerstvi absolventi pedagogickych fakult do praxe
z velké Casti nenastupui;ji.

Zajimavy je pohled na ménici se podily pedagogl na poc¢tu odu¢enych hodin podle jejich
pracovniho zaméfeni. Z grafu 3 je zfetelné, jak se srostoucim vékem srovnavaji podily
jednotlivych zaméreni ucitelt. V mladsich vékovych skupinach pfevazuji ucitelé vSeobecnych
predmétu. V nejstarsi vékové skupiné nad 60 let pak byly tyto poéty odu¢enych hodin tydné
prakticky srovnatelné (ucitelé VV — 2 722, u€itelé OP — 2 323, ucitelé OV — 2 667).

Podrobnéjsi pohled v tabulce P1 v pfiloze ukazuje, ze nejvétSi podil na gymnaziich patfil
vékovym skupinam pedagogu 55-59 let (18,2 %) a 40-44 let (17,9 %). U vékové skupiny 25—
29 let byl podil 3,7 % (nejvy$Si mezi porovnavanymi typy stfednich skol).

Stifedni Skoly s maturitnimi obory mély podle tabulky P1 v pfiloze nejvy$si podil pedagogu ve
vékovych skupinach 55-59 let (22,7 %) a 4549 let (17,1 %). Pomérné nizky podil patfil
nejstarsi skupiné pedagogu od 60 let (11,9 %), méné méla jen plzeriska konzervator (9,3 %).

V integrovanych stfednich Skolach byly nejpocetnéjsi obé nejstarsi vékové skupiny, tj. vékova
skupina 55-59 let (22,9 %) a nad 60 let (21,7 %). Podily tfech vékovych skupin mezi lety 35—
49 let se pohybovaly okolo 10 %.

NejpocetnéjsSi vékovou skupinou pedagogu stfednich Skol bez maturitnich obort byli
pedagogoveé nad 60 let s podilem 28,8 %. Pak nasledovali pedagogové ve véku 55-59 let
(20,2 %). U tohoto typu stfednich skol stoji za zminku, ze ucitelé odborného vycviku nad 60
let méli vice nez tretinovy podil (34,2 %). V pfipadé uciteld odbornych predmétd byl podil
pedagogul nad 60 let 29,5 %.

1.2 Veék pedagogu podle strednich skol

V pfedchozi kapitole byla shrnuta vékova struktura pedagogu za celé uzemi Plzefiského kraje.
V této Casti bude analyzovana vékova struktura uciteltl jednotlivych stfednich Skol zfizovanych
krajskym ufadem. Shodné jako v pfedchozi kapitole bude tato vékova struktura hodnocena
jednak ve tfech hlavnich patnactiletych vékovych skupinach, tak i pro zajemce v podrobnéjsi
5leté vékové strukture v pfilohach. Rovnéz nebude chybét pohled podle zaméfeni pedagogu.

Tabulka 2 ukazuje vékovou strukturu pedagogll v 15letych vékovych skupinach vSech
stfednich Skol zfizovanych Plzefiskym krajem ve Skolnim roce 2016/2017. Sou¢asné nabizi
pohled na vékovou strukturu pedagogu i podle jejich pracovniho zaméfeni. Stfedni Skoly jsou
sefazeny podle okresu a sidla Skoly. Jednotlivé fazeni okresu bylo provedeno s ohledem
vazby v Uzemi vychazejici ze znalosti zpracovatele. Sou€asné je v tabulce i zjednodusené
uveden typ Skoly (Gymnazium — G, Konzervatofr — K, Stfedni Skola s maturitnimi obory — M,
Integrované stfedni Skola — I, Stfedni Skola bez maturitnich obort — N).

Stredni Skoly jsou v této tabulce fazeny v ramci sidel podle priimérného véku pedagogu (od
nejvyssiho po nejnizsi). Jedna se o vazeny primér véku s ohledem na vysi ivazku jednotlivych
pedagogl v ramci daného véku. Podrobnéji jsou hodnoty primérného véku zpracovany
v tabulce P2 v pfiloze.

Mezi krajskymi Skolami v okrese Plzer — mésto stoji za povSimnuti pfedevsim velmi nepfizniva
veékova struktura pedagogl hned nékolika pocetnych stfednich $kol. Jedna se zejména o
Stfedni odborné ugilisté stavebni, Sttedni pramyslovou $kolu dopravni, SPS strojnickou a SOS
profesora Svejcara a Stfedni odborné ugilité elektrotechnické.



Stfedni Skolou s nejvy$Sim primérnym vékem pedagogl v Plzeriském kraji bylo Strfedni
odborné ucilisté stavebni v Plzni. Primérny vék pedagogl této Skoly byl vice nez 55 let.
Tomuto vysokému véku odpovida velmi vysoky podil pedagogl ve vékové skupiné od 50 let,
ktery byl téméfF 74 %. Toto byl tfeti nejvy3Si podil této vékové skupiny mezi vSemi
srovnavanymi krajskymi stfednimi Skolami. Nejvy3Si podil z mezikrajského pohledu méla tato
vékova skupina mezi uciteli odbornych pfedméti SOU stavebniho (vice nez 84 %).

Ucitelim OP témeér chybi vékova skupina 35—-49 let, podil Cinil necela 2 %. Vékova struktura
krajsky nejperspektivnéjsi skupiny ucitelll vSeobecné vzdélavacich predmétu patfila v pfipadé
této Skoly k jedné z nejnepfiznivéjSich nejen v okrese Plzeri — mésto. Podil uitelt vSeobecné
vzdélavacich pfedmétl ve véku od 50 let byl ze vSech plzenskych krajskych stfedni Skol
nejvyssi (70 %).

Stfedni primyslova Skola dopravni méla ve Skolnim roce 2016/2017 nejvyssi podil pedagogu
od 50 let v celém kraji, a to téméF 83 %. To se odrazi i v primérném véku pedagogu této Skoly,
ktery byl druhym nejvy$Sim ze vSech porovnavanych skol (54,5 roku). Podil ucitelt do 34 let
¢inil neceld 2 %. Za alarmujici Ize oznacit vék uciteld odbornych pfedmétd a odborného
vycviku, kdy vice nez 90 % z nich bylo ve véku od 50 let. Této stfedni Skole zcela chybi
pedagogové odbornych pfedmétu i odborného vycviku do 34 let. Podil pedagogl prostredni

zfizovanych Plzenskym krajem. Ve Skolnim roce 2016/2017 dosahl pouze 15 %.

SPS strojnicka a SOS profesora Svejcara Plzeri se vyznadovala ve $kolnim roce 2016/2017
relativné priznivou vékovou strukturou uciteld vSeobecné vzdélavacich predmétl, avsak
v pfipadé pedagogl odbornych pfedmétu a odborného vycviku byla vékova struktura vyrazné
horsi. Podil pedagogli odbornych pfedmétu v nejstarsi vékové skupiné od 50 let byl vice nez
75 % a v pfipadé uciteld odborného vycviku dokonce témér 84 %. Primeérny vék pedagogu
této Skoly presahl 50 let.

Ze stfednich Skol v okrese Plzen — mésto mély jesté dvé Skoly ve Skolnim roce 2016/2017
primérny vék pedagogl vysSi nez 50 let. Byly to obé stfedni Skoly s elektrotechnickym
zamé&Fenim, SOU elektrotechnické Plzefi a VOS a SPS elektrotechnické Plzef. Primérny vék
zbyvajicich stfednich Skol okresu nepfesahl 50 let.

Dvé plzenska ucilisté SOU elektrotechnické a Odborna 3kola vyroby a sluzeb nemély ve
Skolnim roce 2016/2017 jako jediné dvé stfedni Skoly v okrese Plzefh — mésto zadného
pedagoga vSeobecné vzdélavacich predmétu do 34 let. Tato nejmladsi vékova skupina ucitel(
odbornych predmétd neméla zastoupeni mezi plzefiskymi $kolami ve SPS dopravni a dale v
Hotelové Skole. Ugitelé odborného vycviku do 35 let zcela chybéli v Integrované SS
Zivnostenské a jiz dvéma vy$e zmifiovanym $kolam SPS dopravni a Odborné $kole vyroby a
sluzeb.

Mezi plzeriské stfedni Skoly s perspektivni vékovou strukturou mizeme zafadit SOS obchodu,
meésto (45,9 roku). Tato Skola méla druhy nejvy3Si podil uciteld ve vékové skupiné do 34 let
(27 %). Dobra veékova struktura byla v pfipadé této Skoly zejména u uciteld odbornych
predmétd. Diky oborové nabidce uméleckych pfedmétd mohla Skola docilit takovéto pfiznivé
vékove struktury svych pedagogu.

Dobrou vékovou strukturu méla rovnéz Stfedni zdravotnicka Skola a Vy3ssi odborna $kola v
Plzni. Podil uciteld v8eobecné vzdélavacich pfedmétd do 34 let byl nejvyssi v tomto okrese



(18 %). V pripadé pedagogli odbornych pfedmétu byly vice nez dvé tretiny v perspektivni

vékové skupiné 35-49 let.

Tabulka 2: Vék pedagogt jednotlivych S8 zfizovanych Plzefiskym krajem

Tydenni hodinova dotace relativné (%)

v Pnr;r;‘:kr Celkem Ugitel VV Ugitel OP/Trenér Ugitel OV

Sidlo SS sS Nazev S$ vazené | do 34 |35-49| od 50 | do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50
Plzen N |SOU stavebni Plzen 55,2 9,1| 17,3| 73,6 12,0/ 17,1 70,9| 139| 1,8 843 62| 22,0/ 71,8
Plzen | |SPS dopravni Plzefi 54,5 19| 151| 829 6,3 29,8 639 00 85 915 00 88| 912
Plzeri | |SPS strojnicka a SOS p. Svejcara Plzefi| 51,7 99| 23,2 67,00 12,8/ 32,5 54,7| 40| 206| 754| 105/ 57 838
Plzen N |SOU elektrotechnické Plzen 51,0 42| 33,6] 62,2 0,0/ 51,5 48,55 13,6/ 27,3] 59,1 3,6] 252| 712
Plzen M |VOS a SPS$ elektrotechnicka Plzefi 50,1 99| 33,6| 56,6/ 12,1 44,9| 43,0 6,1| 14,4| 795
Plzen K |Konzervatof Plzeri 49,9 500 43,7 514 95| 51,8 38,7 45| 429 52,6
Plzen M |Obchodni akademie Plzeri 49,6 4,00 45,1 509| 3,7 59,9| 36,4 4,7/ 16,5/ 788
Plzen G |Sportovni gymnazium Plzer 49,3 16,6/ 30,9] 52,5/ 10,7 31,3] 58,0{ 359| 29,5 34,6
Plzen G |Gymnazium Plzen, Mikulasské 48,9 10,4| 44,0/ 455| 10,4| 44,0 455
Plzen G |Gymnazium Ludka Pika Plzen 48,6 82| 386| 533 82 386/ 533
Plzen | |Hotelova 8kola Plzen 48,6 38| 46,6/ 49.6| 32| 36,1 606| 00 51,4 486| 7,6 57,6/ 348
Plzen N |Odborna $kola vyroby a sluzeb Plzer 48,4 89| 340 57,2 0,00 30,3] 69,7 28,3 22/4| 49,3] 0,0 40,6/ 594
Plzen M |SPS stavebni Plzef 48,1 12,1 36,7/ 51,1| 16,6| 42,8 40,6 7,9 30,9 61,2
Plzen | |Integrovana SS Zivnostenska Plzeri 47,2 39| 546| 41,4/ 86| 609 305/ 20| 489 491 0,0 52,7 47,3
Plzen | [SS informatiky a fin. sluZeb Plzef 47,0 15,1| 359| 48,9 13,55 42,3| 44,3| 153| 235 61,2| 60,0, 0,0/ 400
Plzen M |SzS a VOS Pizefi 46,9 13,7| 51,5/ 34,8/ 18,0/ 46,6/ 354/ 50 69,6 254| 19,5 0,0 805
Plzen G |Masarykovo gymnéazium Plzen 46,8 11,4| 50,4| 38,3] 11,4 50,4| 38,3
Plzen | |SOS obchodu, uZit. uméni a des. Plzeri | 45,9 20,0) 35,5 44,5 14,4 39,0 46,7 27,0 40,8/ 32,2| 19,2 9,6] 71,2
Zbuch N |Odborna $kola, ZS a MS Zblch 48,3 7,1| 52,6/ 40,3] 12,9] 259| 61,2 0,0/ 80,8/ 19,2 0,0{100,0f 0,0
Kralovice I |SS Kralovice 45,8 3,7| 57,6] 38,7] 12,5/ 61,7 25,8 0,0/ 59,4| 40,6 0,0/ 53,8] 46,2
Plasy G |Gymnazium a SOS Plasy 49,0 92| 38,7 52,1 9,4 44,4 46,3] 85| 15,7| 75,8
Rokycany S Rokycany 49,4 15,6| 22,4 62,01 23,2 23,8/ 53,00 13,5 20,2| 66,2 12,1] 22,8 65,1
Rokycany G |Gymnazium a S08 Rokycany 47,4 9,8/ 47,5 42,7 11,5| 43,4] 45,1 0,0 71,1] 28,9
Blovice G |Gymnazium Blovice 47,1 13,4| 37,7 48,9 13,4 37,7 489
Oselce N [SS Oselce 52,5 00| 36,1 639 00| 41,8 582 00 416/ 584 0,0 29,3 707
HoraZdovice | | |SS HoraZdovice 46,3 25,1| 32,8/ 42,1| 30,4| 255| 44,1 0,0/ 625 37,5 19,0 42,0{ 39,1
Susice | |SOS a SOU Susice 52,3 2,00 329 651 99 16,0/ 741 0,0 27,2 72,8/ 0,0/ 43,0 57,0
Susice G [Gymnazium Susice 48,9 12,7 41,7 456 12,7 41,7 456
Klatovy G |Gymnazium J. Vrchlického Klatovy 49,5 10,5 38,1 51,4 105/ 38,1 514
Klatovy M |VOS, SZS a OA Klatovy 50,4 6,9| 39,3| 538/ 48| 47,0 482 99| 336/ 565/ 00 220 78,0
Klatovy | |SS zemé&dslska a potravinarska Klatovy | 52,0 3,6/ 36,1 60,3 10,6/ 31,2| 58,3] 0,0/ 349 651 0,0/ 41,7 583
Klatovy | |SPS Klatovy 53,0 9,4 22,3 68,3 0,0/ 235/ 76,55/ 208 22,1 57,2 0,0/ 20,2 79,8
DomaZlice N |SOU Domazlice 52,0 48| 32,3 630 9,6/ 236/ 668 0,0 349 651 36|/ 358/ 605
DomaZlice M |VOS, OA a SZS Domazlice 49,8 3,2| 40,8/ 56,00 0,0/ 50,0 50,0f 655 31,3 622
Domazlice G |Gymnazium J.8.Baara Domazlice 12,1| 55,1 32,7 12,1] 55,1 32,7
Hor$. Tyn | [SOS a SOU Horsovsky Tyn 50,3 8,9 37,1 54,0f 13,5 41,3] 452| 12| 33,6/ 652 8,7/ 34,8 565
Hor$. Tyn N |Z8 a OS Horovsky Tyn 49,2 7,1| 42,7 50,2 0,0/ 44,0, 56,00 0,0/ 75,0 250 14,7 29,4 56,0
Stfibro M |SOS StFibro 48,8 13,4| 31,3| 55,2| 21,4 32,1 46,5/ 0,00 30,0/ 70,0
Stiibro G |Gymnazium Stfibro 47,5 16,1| 37,6/ 46,2| 19,7| 46,0/ 34,3 0,0/ 0,0/ 100,0
Bor N [SSBor 53,6 58 24,0 70,2 19,3] 0,0/ 80,7 0,0] 44,7 553 0,0 31,9/ 681
Tachov | [SPS Tachov 54,4 10,9| 14,0/ 75,1 14,1 0,0 859| 14,1] 335 524 51| 0,0 949
Tachov G |Gymnazium Tachov 46,7 11,9| 55,1 33,0/ 11,9/ 55,1 33,0
Plana N |S8 Zivnostenska a ZS Plana 52,9 4,8 32,7] 62,4 204| 74| 722 00 685 315/ 0,0 0,0{100,0
Plzensky kraj souhrnné 49,8 8,7] 355| 55,8/ 11,00 40,3] 48,7 7,4 31,6/ 61,0 5,0 28,9 66,1

Zdroj dat: OSMS KU PK




Dal$i stfedni $kolou s pfiznivou v&kovou strukturou v okrese Plzefi — mésto byla SS
informatiky a financnich sluzeb Plzer. Podil uciteld odborného vycviku ve véku do 34 let byl
v této Skole 60 %, tj. nejvy8Si v mezikrajském srovnani. | v pfipadé této Skoly méla vliv na
perspektivni vékovou strukturu oborova nabidka.

Vzhledem k zastoupeni pouze kategorie ucitelll vSeobecné vzdélavacich predmétd byla
vékova struktura vSech gymnazii v okrese Plzen — mésto pomérné dobra. Nejlépe z pohledu
pramérného véku na tom bylo Masarykovo gymnazium (46,8 roku).

V okrese Plzeri — sever prlimérny vék pedagogl vSech tfi stfednich Skol nepfesahl 50 let.
Nejvyssi primérny vék mélo Gymnazium a SOS Plasy. Tato $kola zaméstnava i pedagogy
odborného vycviku, ktefi vykazuji horsi vékovou strukturu nez ucitelé vdeobecné vzdélavacich
predmétt. Podil nejstarSi vékové skupiny pedagogl odbornych pfedmétt byl témér 76 %,
naopak v pfipadé pedagogl vSeobecné vzdélavacich pfedmétu to bylo jen 46 %.

Stfedni Skola Kralovice méla mezi krajskymi stfednimi Skolami ve Skolnim roce 2016/2017
nejvyssi podil pedagogu ve véku 35-49 let, a to 57,6 %. Diky tomu byl ve Skole nizky podil
v Plzenském kraji. Za zminku stoji i relativné pfizniva vékova struktura ugiteld odborného
vycviku. Bohuzel v SS Kralovice chybi ugitelé odbornych ptedmétii i odborného vycviku ve
vékové skupiné do 34 let.

Strfedni Skola ve Zbuchu nabizi obory nizSiho stfedniho vzdélani s vyuénim listem a patfi tedy
mezi skupinu stfednich skol bez maturitnich oboru. V porovnani s ostatnimi Skolami tohoto
typu byla vékova struktura této skoly velmi dobra.

V pfiméstském okrese Rokycany vykazovala Stfedni Skola Rokycany ve Skolnim roce
2016/2017 nadprumérny podil pedagogl v nejmladsi vékové skupiné do 34 let (témér 16 %).
Naopak velmi nizkého podilu dosahla vékova skupina 35-49 let. V pfipadé uditel vSeobecné
vzdélavacich predmétd Cinil podil nejmladsi vékové skupiny do 34 let 23,2 % a byl druhym
nejvysSim podilem mezi porovnavanymi krajskymi stfednimi Skolami.

Gymnazium a SOS Rokycany stejné jako gymnazia v okrese Plzefi — mésto se fadilo mezi
stfedni Skoly s relativné dobrou vékovou strukturou, ackoli této Skole zcela chybi skupina
pedagogl odbornych pfedmétli do 34 let.

Poslednim pfiméstskym okresem Plzefského kraje je okres Plzefi — jih, jehoZ jediné
gymnazium sidli v Blovicich. Vékova struktura pedagogl gymnazia byla ve Skolnim roce
2016/2017 i v porovnani s ostatnimi gymnazii v Plzerfiském kraji velmi dobra.

Stifedni Skola v Oselcich jako jedina v Plzefském kraji neméla ve Skolnim roce 2016/2017
zadného pedagoga ve véku do 34 let a primérny vék pedagogu této stfedni Skoly byl vyssi
nez 52 let.

V pfihraniénim okrese Klatovy patfi Stfedni Skola v Horazdovicich mezi stfedni Skoly
nabizejici obory s uméleckym zaméfenim. Podobné jako jiz u vy$e zminéné SOS obchodu,
uzitého uméni a designu v Plzni, se oborova nabidka odrazi ve vékové struktufe pedagogu.
Tato Skola méla zfejmé i proto ve Skolnim roce 2016/2017 perspektivni vékovou strukturu
s nizkym pramérnym vékem pedagogu (46,3 roku). Podil nejmladsi vékové skupiny pedagogu
do 34 let byl Ctvrtinovy, coz byl nejvyssi podil mezi vSemi hodnocenymi stfednimi Skolami v
kraji. V pfipadé uciteld vS8eobecné vzdélavacich pfedmétd byl tento podil jesté o 5 % vySsi.

Vv s
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DalSimi stfednimi Skolami pfihrani¢niho okresu Klatovy s dobrou vékovou strukturou byla obé
gymnazia s primérnym vékem pedagogl pod 50 let. Primérny vék uciteld zbyvajicich
stfednich Skol v okrese Klatovy pfesahl 50 let.

Klatovech. Vice nez dvé tfetiny pedagogu bylo ve vékové skupiné od 50 let a primérny vék
byl 53 let. Navic v této Skole zcela chybéla vékova skupina do 34 let uciteld vSeobecné
vzdélavacich pfedmétl a uciteld odborného vycviku.

Z tabulky 2 je patrné, ze na vétSiné stfednich Skol v okrese Klatovy témér chybéli ucitelé
odborného vycviku a odbornych pfedmétl do 34 let.

Jedina integrovana stfedni $kola pfihraniéniho okresu Domazlice SOS a SOU Hor$ovsky Tyn
patfila se svou vékovou strukturou mezi Skoly odpovidajici zcela celokrajskym hodnotam
(tabulka 2). DalSi Skole v HorSovském Tyné, ktera ma v nabidce pouze nematuritni obory,
zcela chybéli pedagogové vSeobecné vzdélavacich i odbornych pfedmétl v nejmladsi vékové
skupiné do 34 let.

Stfedni odborné ucilisté v Domazlicich patfilo mezi Skoly s dobrou vékovou strukturou zejména
v porovnani s vySe hodnocenymi Skolami stejného typu v okrese Plzeri — mésto. AvSak mezi
pedagogy odbornych predmétl zcela chybéla vékova skupina do 34 let. Primérny vék
pedagogu vSak i v pfipadé této Skoly presahl 50 let.

vékové skupiné od 50 let mezi vSemi porovnavanymi stfednimi Skolami zfizovanymi
Plzeriskym krajem, na tydenni hodinové dotaci se tito ucitelé podileli pouze tfetinovym
podilem. Toto gymnazium mélo jeden z nejvysSich podila ucitelt ve vékové skupiné 35-49 let.
Primérny vék pedagogu této stfedni Skoly byl 45,3 roku a byl nejnizSim v Plzefiském kraji.

akademii a SZS v Domazlicich (3 %). Tato $kola rovnéz postradala pedagogy veobecné
vzdélavacich pfedmétl nejmladsi vékové skupiny do 34 let.

V pfihraniénim okrese Tachov byly stfedni Skoly s nejvy$Sim podilem uditeld vSeobecné
vzdélavacich pfedmétu ve vékové kategorii nad 50 let v kraji - Stfedni Skola v Boru (80 %) a
Stfedni pramyslova Skola v Tachové (86 %). Obé tyto Skoly se fadily mezi stfedni Skoly
S nejvySSim primérnym vékem pedagogu v Plzefiském kraji.

pedagogl ve vékové skupiné 35-49 let v Plzefiském kraji, a to pouze 14 %. V této vékové
skupiné byli zastoupeni pouze ucitelé odbornych predmétd. Podil pedagogu od 50 let
vyucujicich odborny vycvik byl téméf 95 %.

NejvysSi podil uciteld odborného vycviku ve véku od 50 let mezi porovnavanymi stfednimi
Skolami v kraji méla dalsi $kola tohoto pFihraniéniho okresu Stfedni $kola Zivnostenska a ZS
v Plané. Tato Skola jako jedina v kraji méla ucitele odborného vycviku pouze v této nejstarsi
vékové skupiné.

Podobné na tom bylo v okrese Tachov Gymnazium Stfibro z hlediska uciteld odbornych
predmétu. Tato Skola méla jako jedina z porovnavanych krajskych Skol ve $kolnim roce
2016/2017 ucitele tohoto zaméfeni pouze ve véku od 50 let. AvSak spolu s dalSim gymnaziem
tohoto okresu Gymnaziem Tachov patfily obé tyto stfedni Skoly z pohledu primérného véku
k tém perspektivnéjsim.
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Dobrou vékovou strukturu pedagogu méla posledni stfedni Skola pfihrani¢niho okresu Tachov
SOS Stfibro.

Tabulky P3 — P6 v pfiloze podrobnéji ukazuji vékovou strukturu pedagogt v 5letych vékovych
skupinach na jednotlivych stfednich Skolach. Tabulka P3 v pfiloze shrnuje podily za vSechny
skupiny pedagogul. Nejvétsi podil pedagogu ve vékové skupiné nad 60 let méla ve Skolnim
roce 2016/2017 Stfedni pramyslova Skola dopravni a to 44 %. Stfedni Skola v Boru
zaznamenala podil této vékové skupiny pedagogu 42 %. Pies 40 % vykazovalo i Strfedni
odborné ucilisté stavebni v Plzni a Stfedni primyslova Skola v Tachové. V pfipadé posledni
jmenované Skoly byl zaznamenan i nejvySSi podil nejstarSi vékové skupiny nad 60 let
v kategorii ucitell vSeobecné vzdélavacich pfedmétl, kdy tento podil byl vice nez polovi¢ni
(64 %) — viz tabulka P4 v pfiloze.

Tabulka P5 v pfiloze obsahuje podrobnou vékovou strukturu ugitelll odbornych pfedmétl na
jednotlivych stfednich Skolach. V pfipadé tohoto zamérfeni uciteld byl ve Skolnim roce
2016/2017 vice nez polovi¢ni podil z celkové hodinové dotace pedagogu starsich 60 let opét
v pfipadé SPS dopravni v Plzni (55 %) a SOU stavebniho v Plzni (56 %).

Vysoky podil pedagogu vyuéujicich odborné predméty v kategorii uditelll ve druhé nejstarsi
vékoveé skupiné (55-59) mélo Gymnazium Stfibro, kde tento podil €inil téméF dvé tietiny vSech
oducéenych hodin tydné.

Tabulka P6 v pfiloze doklada podrobnou vékovou strukturu ucitell odborného vycviku. Vice
nez poloviéni podil vyuky v nejstarSi vékové kategorii pedagogu nad 60 let méla ve
sledovaném $kolnim roce SPS dopravni (58 %), dale SPS strojnicka a SOS profesora Svejcara
pedagogoveé tohoto véku odudili témér tfi Ctvrtiny celé tydenni hodinové dotace odborného
vycviku.

1.3 Vék pedagogti SS v okresech Plzeniského kraje

Obsahem této kapitoly je vyhodnoceni vékové struktury pedagogu stfednich skol zfizovanych
Plzefskym krajem ve Skolnim roce 2016/2017 v jednotlivych okresech. Okresy Ize povazovat
na urovni stfednich Skol za relativné autonomni uzemni jednotku. V této kapitole bude
provedeno meziokresni srovnani vékové struktury pedagogu stfednich Skol.

Tabulka 3 ukazuje vékovou strukturu ve tfech 15letych vékovych skupinach stejnym
zpusobem, jako tomu bylo v pfedchozich kapitolach. Hodnoty jsou opét barevné zvyraznény,
Cervend a okrova ukazuje na nizké hodnoty, a naopak modra a tyrkysova na hodnoty vyssi.

Tabulka 3: Vékova struktura pedagogil SS v okresech Plzefiského kraje

Tydenni hodinova dotace — relativné (%)
Uzemi Celkem Ucitel VV Ucitel OP/Trenér Ucitel OV

do 34 | 35-49 | 0d 50 | do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50 | do 34 | 35-49 | od 50
PM 86| 351| 56,3| 10,1 41,9| 48,0 84| 29,3| 623 51| 25,6| 693
PS 7,2 46,2| 46,5| 10,2 45,1| 44,7 42| 415| 543 0,0 575| 425
RO 13,3| 32,2 545| 155| 36,8 47,8 9,7| 345| 557| 12,1| 22,8| 65,1
PJ 76| 37,0| 554| 11,3| 38,3| 50,3 0,0 416| 584 0,0 29,3| 70,7
KT 85| 349| 56,6| 11,4| 35,0| 53,6 74| 30,7| 61,9 25| 39,6| 57,9
DO 7,1] 39,6| 533 94| 44,2 465 25| 37,3| 60,2 6,6/ 34,6| 58,8

TC 10,6] 30,0f 594| 17,7| 33,1| 49,2 51| 39,0| 55,9 21| 11,3
souhrnné 8,7| 355| 55,8| 11,0 40,3| 48,7 74| 31,6| 61,0 50| 28,9| 66,1

Zdroj dat: OSMS KU PK
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Nazornéjsi predstavu o rozdilech mezi okresy Plzeniském kraji ukazuji grafy, které jsou
popsany v nasledujici ¢asti této kapitoly a jsou doplnény o udaje z tabulky 3.

Graf 4 ilustruje rozdily ve vékové struktufe pedagogl stfednich Skol v okresech Plzefiského
kraje ve Skolnim roce 2016/2017. NejmladSi vékova skupina pedagogl do 34 let pfesahla
10 % hranici pouze v pfipadé okresu Rokycany (13,3 %) a Tachov (10,6 %). Nejnizsi podil této
vékové skupiny ucitell pusobil v okrese Domazlice (7,1 %).

Nejvy$Si podil nejstarsi vékové skupiny byl v okrese Tachov a to téméf 60 %. V tomto okrese

v vs

Graf 4: Vékova struktura pedagogt SS Za povSimnuti stoji vyrovnana
~ o0 - v okresech Plzefiskeho kraje vékova struktura pedagogl, kromé
= nejmladsi slozky, v okrese Plzefi —
§ 50 - sever. Tento okres se vyznaCuje
8 nejvyssim podilem prostfedni vékove
0 40 - skupiny ucitel( (46,2 %) a soucasné
2 nejniz8im podilem nejstardi skupiny
3 30 - 0
ke (46,5 %).
£ 201 Okresy Plzefi — mésto, Plzen — jih a
S 10 | Klatovy mély velmi podobnou
% J I I I I I I I vékovou strukturu pedagogl
S 0 - . . . . ; ; . srovnatelnou se souhrnnou vékovou

TC PK

PM PS RO PJ KT DO strukturou za cely Plzerisky kraj.

celk.
Zdroj dat: OSMS KU PK  Graf 5 porovnava vékovou strukturu

uciteld vSeobecné vzdélavacich pfedmétu v jednotlivych okresech Plzefiského kraje. Z grafu
je na prvni pohled patrna perspektivnéjsi vékova struktura ucitell vSeobecné vzdélavacich
predméta oproti vékové strukture pedagogu celkem v grafu 4.

mdo 34 m35-49 mod50

Témér vSechny okresy mély ve Skolnim roce 2016/2017 vice nez 10 % pedagogu vSeobecné
vzdélavacich pfedmétd do 34 let, vyjimkou byl pouze okres Domazlice (9,4 %). NejvysSi podily
ucitell vSeobecné vzdélavacich predmétl v této vékoveé skupiné mély okresy Tachov (17,7 %)
a Rokycany (15,5 %).

Graf 5: Vékova struktura ucitelti vSeobecné

vzdélavacich predméti na SS v okresech
Plzeriského kraje

Nejvy88i podil nejstarSi vékové
skupiny pedagogu od 50 let byl ve

stfednich Skolach v okrese Klatovy < 60 -
(53,6 %). Vice nez 50 % ucitelu §
vieobecné vzddlavacich predméta & °
této vékové skupiny mél uz jen okres g 40 -
Pizef — jih. 8

T 30 -
Opét si Ize vgrafu 5 vSimnout ;
vyrovnané vékové struktury (kromé& g 20 -
ugiteld do 34 let) okresu Plzefl — = | I
sever a dale v okrese DomaZlice. g J I I I I L
Okres Plzefi — mésto mé&l velmi = 0 - - - - - - -
podobnou vékovou strukturu této PM PS RO RJ KT DO TC chKk
skupiny pedagogu, jaka byla za cely mdo 34 ®35-49 ®od50 Zdrol dat: OSMS KU PK
kraj.
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Strukturu uciteld odbornych predméta v okresech Plzenského kraje nazorné dokresluje graf 6.
Jiz na prvni pohled je zfejma horsi vékova struktura tohoto zameéfeni pedagogu v jednotlivych
okresech oproti vy$e hodnocenym ucitelim vSeobecné vzdélavacich predmétl (graf 5).
Zaroven jsou z grafu 6 zfejmé velké rozdily ve vékové struktufe okrest. Na rozdil od ucitell
pfedchoziho zaméfeni nelze fici, Ze by v nékterém z okresul byla vyrovnana vékova struktura.
Jako okres s nejvyrovnanégjsi vékovou skupinou ucitelt odbornych pfedmétld mizeme oznadit
okres Plzen — sever.

VSechny porovnavané okresy mély vice nez polovinu uciteldl odbornych pfedmétu ve véku od
50 let. V zadném z okrest Plzenského kraje nedosahl podil nejmladsi vékové skupiny do 34

Graf 6: Vékova struktura uciteld odbornych let 10 %. Dokonce v okrese Plzen
____ predmétd na SS v okresech Plzefiského kraje — jih nepusobil na stfedni $kole
I sadny uditel odbornych predmétd
§ 60 ve véku do 34 let.
§50 1 Nejvy$Si podil nejmladSi vékové
§40 | skupiny ucitelu odborného
3 vycviku pusobil ve stfednich
< 30 - Skolach v okrese Rokycany (9,7
% 20 - %) a okrese Plzeni — mésto (8,4
g %).
=10 -
H . J all I | | I =l ol I | V okrese Plzefi — mésto udil ve

PM PS RO PJ KT DO TC PK Skolnim roce 2016/2017 nejvétsi
celk. podil pedagogl odbornych
mdo 34 m35-49 wmod50 Zdroj dat: OSMS KU PK p‘fedmétfl nad 50 let (62 3 %) a

%).

Graf 7 ilustruje vékovou strukturu Graf 7: Vékova struktura ucitelt odborného
uciteld odborného vycviku. Tento vycviku na SS v okresech Plzenského kraje
graf v porovnani s pfedchozimi %01
grafy dokresluje jiz vySe popsany g 80 1
. . o % o] i
fakt, Ze tato skupina pedagogi méla g 70
v Plzenském kraji nejhorsi vékovou g 60 -
strukturu. é 50 -
B
Ve stfednich Skolach dvou okresu 2 40 1
Plzeriského kraje zcela chybéla g 30 -
vékova skupina uciteld do 34 let §20 |
(okres Plzen — sever a Plzen — jih). = 10 4
W . ’ o
Okres Rokycany mél oproti ostatmm S o lmil . I . | B | i |
okresim i souhrnu za Cely kraj PM PS RO PJ KT DO TC PK
vyrazné vysSi podil ucitelu této celk.

mdo 34 m35-49 mod50

vékové skupiny do 34 let. Zdroj dat: OSMS KU PK

Za povSimnuti stoji rovnéz vékova struktura okresu Plzen — sever. Ackoli v tomto okrese, jak
jiz bylo vySe zminéno, zcela chybi vékova skupina do 34 let, tak jako v jediném neméla nejvétsi
podil skupina pedagogu od 50 let, ale prostfedni vékova skupina pedagogl 35-49 let (57,5 %).

Velmi Spatna byla vékova struktura uciteldl odborného vycviku v okrese Tachov. Naprosta
vétSina pedagogu byla ve vékové skupiné od 50 let (86,6 %). Rovnéz v okrese Plzen — jih byl
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podil této vékové skupiny nad celokrajskymi hodnotami (70,7 %). UCitelé odborného vycviku
okresu Plzen — mésto se k 70% podilu tésné pfibliZili (69,3 %).

1.4 Vék pedagogt vybranych skupin predmétii v SS

Dal$im dualezitym hlediskem ve vékové struktufe pedagogu je i skupina prfedmétu, které
aprobované vyucuji. V této kapitole byla zpracovana vékova struktura pedagogl vybranych
skupin predmét, které byly vyhodnoceny jako skupiny pfedmétt vyzadujicich pozornost na
zakladé znalosti zpracovatele a po konzultaci se zadavatelem. Byly vybrany skupiny pfedmétu
strojirenstvi, elektrotechnika, stavebnictvi, sluzbovych obor(.

Dal$i dulezitou skupinou byly pfedméty tykajici se informatiky a matematiky, a to jak v kategorii
vSeobecné vzdélavacich predmétu, tak i vSeobecné vzdélavacich pfedmétd. Jako posledni
byly vybrany vSechny cizi jazyky. V této kapitole jsou do tydenni hodinové dotace zapocteny
pouze hodiny, které byly odueny aprobované. Z tohoto dlivodu doSlo pfi zpracovani dat ke
slouceni kategorie ucitelt vSeobecné vzdélavacich pfedmétu a ucitelll odbornych pfedmétu.

vybranych skupin predmétu pfedmét uvedeny v jakékoli kombinaci.
Tydenni hodinova Z tohoto ddvodu nelze urcit presnou
o o dotace relativné (%) hodinovou dotaci kazdého aprobované
Zameéfeni Aprobované ugi do 34 | 35-49 | od 50 odugeného pfedmétu
23 - strojirenstvi 6,3 12,6 81,1 P )
% 26 - elektrotechnika 115| 149] 737| Tabulka 4 ukazuje vékovou strukturu
Y |38 stavebnicvi 84| 232| 684 pedagogl stfednich $kol zfizovanych
S Matematika 42| 36,1 59,7 . . - ,
3 T 10’6 51’4 38’0 Plzeriskym krajem ve Skolnim roce
0 Cizi jazyky 127] 512| 360 2916/2v01a7 podle vybranych  skupin
Sluzbové predméty 0,0 555| 445| predmeétu.
3 22 - S:r‘zt're:s‘t;]" ” ig ;g'g ;:'; Rovnéz jako v predchozich kapitolach byla
— - eleKtrotecnnika y ) ’ . v . . ,
o) 26 - stavebnichl csl 155| 789 PO nazornost pouzita i graficka
>Q - ] ) ) . e ,
> Sluzbové predmty 48| 285| 666 interpretace tabelarnich dat.
Zdroj dat: OSMS KU PK Graf 8 ilustruje strukturu pedagogl

vSeobecné vzdélavacich a odbornych predmétd. Graf ukazuje velmi nepfiznivou vékovou

strukturu uciteld predmetu Graf 8: Vékova struktura ucitelti vSeobecné

technickych obora. Veékova vzdélavacich a odbornych predméta SS
struktura pedagogl  vyucujicich % ziizovanych Plzefiskym krajem
predméty strojirenskeé, 80

elektrotechnické i stavebni ve

srovnani se souhrnnymi udaji za
vSechny stfedni Skoly v kraji byla
vyrazné hor8i (viz kapitola 1.1).
NejhorSi  situace byla mezi
pedagogy vyucujicimi strojirenské

podil tydenni hodinové dotace (%)
D
o

predmaty. Vice nez80%znichbylo = ‘0 | il ML mil L00 WED B

ve vékové skupiné od 50 let. %\;\\ N & o \cf\ o
Jako nejpriznivejsi & & &e@\ & O&\@” &

z porovnavanych skupin predmétd o > Q}Q,\K b,\ ~ wo&
mazeme  vyhodnotit  vékovou @V o > N

strukturu pedagogﬂ VyUéUj icich cizi mdo 34 m35-49 mod50 Zdrojdat: OSMS KU PK
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jazyky a informatiku. Obé tyto skupiny pfedméti meély podobnou vékovou strukturu pedagogu
s nejvysSim podilem uditelt ve véku 35-49 let (obé skupiny okolo 51 %). Pedagogové, ktefi se
vénovali vyuce predmétiim tzv. sluzbovych, méli rovnéz jako nejpocetnéjsi skupinu pedagogu
ve véku 35-49 let (55,5 %), avSak zcela chybi ucitelé nejmladsi vékové skupiny do 34 let.
V porovnani se souhrnnymi daty pedagogt meéli ucitelé skupin pfedmétu ICT, cizich jazyka i

Vv

V pfipadé uciteld matematiky byl ve Skolnim roce 2016/2017 podil vékové skupiny od 50 let
téméf 60 %. V porovnani s vékovou strukturou vSech pedagogu skupiny vSeobecné
vzdélavacich pfedmétl (viz kapitola 1.1) méli ucitelé matematiky horsi vékovou strukturu.

Graf 9: Vékova struktura ugiteli odborného Nasledujici graf 9 ilustruje
- vycviku SS zfizovanych Plzerfiskym krajem vékovou strukturu ucitelt

X 80 . . .
% odborného vycviku ve vybranych
3 0 skupinach predmétd. V pfipadé
s ©0 véech 4 skupin pfedmétd byl
g S0 podil pedagogti ve véku od 50 let
g 40 vy$§i nez 60 %. Nejhorsi
< v v v ,
= 30 vékovou strukturu méli ucitelé

< . ’ .
L 20 odborného vycviku ve
f 10 stavebnictvi. Vtomto pfipadé
g oL m —_ | | podil nejstarsi skupiny
&\4‘\ (\@ . \0\4‘\ @ée\ pedagogl cinil téméf 80 %.
@ oY N &> Nejméné pedagogtl v nejmladsi
© o o §
& \éi.\‘ & & vékové skupiné méli ucitelé
v o $ &5 odborného vycviku
mdo 34 m35-49 Zdroj dat: 03Ms KU Pk S elektrotechnickym zaméfenim
(1,3 %).

Porovname-li vékovou strukturu pedagogl vyucujicich vybrané skupiny pfedmétt odborného
vycviku se souhrnnymi daty za cely kraj, Ize konstatovat, ze kromé uciteld odborného vycviku

Z pohledu vékové struktury pedagogu podle aprobované vyuky je nutno poukazat na velmi
Spatnou vékovou strukturu pedagogl pFedmétu skupiny strojirenstvi, stavebnictvi a
elektrotechniky, ktera byla ve Skolnim roce 2016/2017 jak ve skupiné pedagogu odbornych
predmétu, tak i ve skupiné uciteld odborného vycviku.
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2 Neaprobovana vyuka ve strednich sSkolach zfizovanych
Plzenskym krajem

2.1 Neaprobovana vyuka v Plzeriském kraji celkem

Soucasti dotaznikového Setfeni mezi stfednimi Skolami v Plzefiském kraji byly i informace o
rozsahu neaprobovanosti vyuky ve Skolnim roce 2016/2017. Vyuzitim téchto informaci bylo
mozneé zpracovatelem vyhodnotit neaprobovanost vyuky podle zaméfeni pedagoga a
promitnout tento typ vyuky do vékové struktury pedagogu.

Tabulka 5: Podil neaprobované vyuky Tabulka 5 ukazuje podily neaprobované vyuky ve
v S8 zfizovanych Plzefiskym krajem stfednich Skolach zfizovanych Plzeniskym krajem
Neaprobovana vyuka relativné | ve Skolnim roce 2016/2017. Neaprobovana vyuka

(%) je uvedena jednak souhrnné jako podil téchto hodin
Ugitel na celkovém souctu tydenni hodinové dotace
Usitel | OP/ | Ugitel | uCitell, v€etné jejich zamérfeni podle vyuCovanych
Celk | VV_|Trener| OV | predméta. Rovnéz byl vyhodnocen tento typ vyuky

PK celkem " - .. .
aymnézia 2‘3 Z‘i ;g = podle typu stfedni Skoly. Bylo pouzito barevné
S8 s mat. 2.6 25 2.9 08 zvyr'aznenl hodnot r?ro Yet3| nazornost. Nizké
S$ integr. 80| 109 9,0 3,3| podily neaprobované vyuky byly podbarveny
SS bez mat. 142 312| 142 5,3| odstiny zelené, vysSi hodnoty odstiny Cervené.

Zdroj dat: OSMS KU PK . . . . ] . ]
V pfipadé Konzervatofe Plzen probihala veskera

vyuka v tomto Skolnim roce aprobované a z tohoto divodu nebyla uvedena v tabulce 5.

Z pohledu souhrnné neaprobované vyuky se v krajskych stfednich Skolach timto zpusobem
oducilo pfiblizné 7 % celkové tydenni hodinové dotace. NejvysSi podil neaprobované vyuky
meéli pedagogové vSeobecné vzdélavacich pfedmétd (7,8 %), naopak nejméné bylo timto
zpusobem oduceno ve vyuce odborného vycviku (4,1 %).

s maturitnimi obory (2,6 %) a na gymnaziich (2,7 %). Nejvétsi podil neaprobované vyuky, a
to 14 %, byl ve stfednich Skolach s nematuritnimi obory.

Nizké podily neaprobované vyuky byly zaznamenany ve stfednich Skolach s maturitnimi obory
a v gymnaziich, proto nebudou vice komentovany a dale bude vénovana pozornost na
zbyvajici typy stfednich Skol.

Integrované stfedni Skoly a stfedni Skoly s nematuritnimi obory mély nejvysSi podily
neaprobované vyuky vSeobecné vzdélavacich predmétl. Naopak nejméné této vyuky se
realizovalo v pfipadé odborného vycviku.

V integrovanych stfednich Skolach bylo neaprobované oduceno 10,9 % tydenni hodinové
dotace uciteli vSeobecné vzdélavacich pfedmétu a 9 % pedagogy odbornych pfedméta. Podil
neaprobované vyuky uciteli odborného vycviku &inil 3,3 %.

Ve stfednich Skolach s nematuritnimi obory se vyuCovalo vice nez 30 % vSeobecné
vzdélavacich pfedmétd vyuky neaprobované. Podil neaprobované vyuky v ramci odbornych
predmétu tvoril 14,2 %. Nejméné bylo neaprobované oduceno v hodinach odborného vycviku,
a to 5,3 % tydenni hodinové dotace.

Pro dokresleni situace neaprobované vyuky na jednotlivych typech stfednich Skol byla
tabelarni data zobrazena i v grafické podobé (graf 10). Z tohoto grafu je patrny rostouci podil
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Graf 10: Podil neaprobovné vyuky v SS neaprobované vyuky s rustem
ziizovanych Plzefiskym krajem celkempodle podilu  nematuritnich  obor(
35 typu Skoly a zaméreni pedagoga v jednotlivych typech $kol. Tento

trend se nejvyraznéji projevil

30
v pfipadé ucitell vSeobecné
25 vzdélavacich predmétu.
20 Tabulka 6 ukazuje, jak se
LI | I

15 neaprobovana vyuka promitla do
15letych vékovych skupin
pedagogl celkem i podle jejich
Zameéfeni. Soucasné byla
hodnocena vékova struktura
neaprobované vyuky podle typu
stfedni Skoly.

10

podil tydenni hodinové dotace (%)

gymnazia SS s mat. SSintegr.  SS bez mat.
m Ugitel VV = Ugitel OP/ Trenér = Ugitel OV Zdroj dat: OSMS KU PK

Tabulka 6: Podil neaprobované vyuky v SS zfizovanych Plzeriskym krajem podle typu
Skoly, zaméreni a véku pedagoga

Neaprobovana vyuka relativné (%)
Celkem Ugitel VV Ucitel OP/Trenér Ugitel OV
do 34 | 35-49 | do 50 | do 34 | 35-49 | do 50 | do 34 | 35-49 | do 50 | do 34 | 35-49 | do 50
PK celkem 10,0 3,9 8,2| 10,9 47 9,6 8,3 5,0 8,2 7,9 0,0 5,6
gymnazia 3,5 1,9 3,3 3,8 1,9 2,9 0,0 1,7 8,8
SS s mat. 5,3 15 3,0 6,6 1,7 2,2 2,4 1,2 3,8 0,0 0,0 1,0
Integr. SS 10,9 4,6 9,3| 14,8 64| 129| 11,6 6,6 9,7 0,0 0,0 5,1

SS bez mat. | 31,5 94| 149| 550| 246| 31,8| 15,3| 11,4| 15,8| 24,0 0,0 6,5
Zdroj dat: OSMS KU PK

Z tabulky 6 je zfejmé, Ze nejvétSi podil neaprobované vyuky oducili pedagogové ve vékove
skupiné do 34 let (10 %). Pak nasledovali ucitelé od 50 let (8,2 %). Podobné rozloZeni vékové
struktury méla neaprobovana vyuka z hlediska zaméreni uciteltl. Pficemz ugitelé odborného
vycviku ve véku 35-49 let neaprobované vibec neucili. Toto vékové rozlozeni neaprobované
vyuky bylo ziejmé& dasledkem toho, Ze ucitelé v nejmladsi vékové skupiné jesté nemaji
dokoncéené vzdélani a pfi studiu jiz u€i. ZkuSeni pedagogové ve vékove skupiné nad 50 let
Casto vyucovali pfedméty, které nezahrnovala jejich aprobace.

Nejvetsi podil Graf 11: Podil neaprobovné vyuky v SS zfizovanych
neaprobované vyuky mezi Plzeriskym krajem podle typu Skoly a véku

35
Naopak nejmensi podil

30

25

20

15

10

—
pak vykazovala gymnazia 0 J

(3,5%). Podobn& tomu gymnazia SS s mat. SS Integr. SS bez mat.

uciteli ve vékové skupiné
do 34 let mély stfedni
Skoly bez maturitnich
oborl (31,5%), a to
v dusledku vysokého
podilu neaprobované
vyuky pedagogu
vSeobecné vzdélavacich
predméta  (viz  dale).

podil tydenni hodinové dotace (%)

bylo i v nasledujici vékové mdo34 ®3549 w®od50 Zdroj dat: OSMS KU PK
skupiné 35-49 let, nejmensi podil neaprobované vyuky méla gymnazia (1,9 %) a nejvice
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stfedni Skoly bez maturitnich oborl (9,4 %). V pfipadé nejstarSi skupiny pedagogu
zaznamenaly rovnéz nejvétsi podil neaprobované vyuky stfedni Skoly bez maturitnich oboru
(14,9 %), ale nejméné pak stfedni Skoly s maturitnimi obory (3 %).

Pro ilustraci vékové struktury neaprobované vyuky v jednotlivych typech Skol byl zafazen graf
11. Z tohoto grafu je zfejmy rostouci podil neaprobované vyuky pedagogu s narastem podilu
nematuritnich obor( v jednotlivych typech $kol. Tento trend byl nejmarkantné;j$i v nejmladsi
skupiné ucitelu do 34 let. Na gymnaziich a stfednich Skolach s maturitnimi obory se timto
zplsobem oducilo maximalné 5 % vyuky ucitell do 34 let. Ve stfednich Skolach bez
maturitnich oborud probéhla neaprobované prakticky tfetina vyuky této nejmladsi skupiny
uciteld.

Za pozornost stoji vysoké podily neaprobované vyuky ve vSech vékovych skupinach uditeli
vSeobecné vzdélavacich pfedmétl stfednich Skol s nematuritnimi obory. V pfipadé ucitelt
vékové skupiny do 34 let byla timto zplsobem realizovana polovina vyuky vSeobecné
vzdélavacich predmétd. Nasledujici vékova skupina neaprobované ucila prakticky ¢&tvrtinu
vSeobecné vzdélavacich pfedméti a nejstarSi pak témér tretinu z celkové tydenni hodinové
dotace. Ostatni typy stfednich Skol nemély podily neaprobované vyuky vSeobecné
vzdélavacich pfedmétl zdaleka tak vysoké.

Z tabulky 7 je zfejmé, ze v ramci vyuky odbornych pfedméti nemeéli pedagogové sledovanych
vékovych skupin tak vyznamné podily jako v pfipadé uciteld vSeobecné vzdélavacich
pfedmétl. Za zminku stoji pouze, Ze ucitelé odbornych pfedmétl na gymnaziich ve vékové
skupiné do 34 let ucili pouze aprobované.

Jak jiz bylo vySe zminéno, ucitelé odborného vycviku méli na krajskych Skolach nejnizsi podily
neaprobované vyuky ze vSech zaméreni uciteld. S vysokym podilem neaprobované vyuky
jsme se mohli setkat ve sledovaném Skolnim roce pouze v pfipadé nejmladsi vékové skupiny
uciteld odborného vycviku ve stfednich Skolach s nematuritnimi obory, tento podil byl 24 %.

V tabulce P7 v pfiloze tohoto dokumentu je pro dokresleni uvedeno rozdéleni celkové
neaprobované vyuky do tfech patnactiletych vékovych skupin. TéméfF dvé tretiny
neaprobované vyuky bylo odu¢eno pedagogy v nejstarsi vékové skupiné od 50 let, coz souvisi
samoziejmé s jejich nejvySSim podilem mezi pedagogy v krajskych stfednich Skolach.

Dale z tabulky P7 v pfiloze vyplyva, Ze z hlediska rozdéleni pedagogu podle jejich zaméreni
nejmensi podil pedagogu ve véku od 50 let na neaprobované vyuce byl mezi uiteli vSeobecné
vzdélavacich pfedmétu, naopak vice nez 90 % neaprobované vyuky odborného vycviku bylo
realizovano uciteli této vékové skupiny, kterd byla rovnéz nejpocetnéjsi vékovou skupinou
krajskych stfednich Skol (viz vySe).

2.2 Neaprobovana vyuka v SS v Plzefiském kraji

V této kapitole bude vyhodnocen podil neaprobované vyuky v jednotlivych Skolach
zfizovanych Plzefiskym krajem ve $kolnim roce 2016/2017, rovnéz s ohledem na vékovou
strukturu pedagogu a jejich pracovni zamérfeni.

Tabulka 8 ukazuje neaprobovanost vyuky jednotlivych stfednich Skol zfizovanych Plzenskym
krajem ve Skolnim roce 2016/2017. Podobné jako v pfedchozi kapitole je v tabulce uvedena
neaprobovana vyuka souhrnné jako podil na celkovém poctu odu€enych hodin, a to i za
vSechna zaméreni pedagogu. Dale byl stanoven podil neaprobované vyuky v 15letych
vékovych skupinach. Razeni $kol v tabulce bylo provedeno opét podle okresii a sidel, ve
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stejném pofadi jako v tabulce 7. Uvnitf sidel byly Skoly fazeny sestupné podle celkového podilu
neaprobované vyuky.

V okrese Plzen — mésto pfesahl 10% podil neaprobované vyuky u dvou stfednich Skol
s nematuritnimi obory. Nejvys8i podil zaznamenalo SOU stavebni (17,4 %). NejCastéji se
v této stfedni Skole ucily neaprobované pfedméty vSeobecné vzdélavaci (42,4 %). Z pohledu
vékové struktury podobné podily neaprobované vyuky méla nejmlads$i i nejstarSi vékova
skupina pedagogu (pfiblizné 46 %).

Dalsi stfedni Skolou v okrese Plzeh — mésto, ktera prfesahla 10% podil neaprobované vyuky
bylo SOU elektrotechnické v Plzni (10,5 %). V této stfedni Skole rovnéz nejvyssi podil
neaprobované vyuky pfipadl na vSeobecné vzdélavaci predméty (28,1 %). Nejvice
neaprobované ucili pedagogové v nejmladsi vékové skupiné do 34 let (45,5 %).

TFi stfedni $koly v okrese Plzefi — mésto mély vice nez 7% podil neaprobované vyuky. SS
informatiky a finanénich sluzeb vyu€ovala neaprobované pouze pfedméty vSeobecné
vzdélavaci, a to ve vSech vékovych skupinach pedagogu.

Stfedni prumyslova Skola v Plzni realizovala neaprobovanou vyuku vSech typu predmétd,
v&etné odborného vycviku, nej¢astéji vSak vyuku vSeobecné vzdélavacich predmétd.

Jedinym gymnaziem s relativné vy8§im podilem neaprobované vyuky bylo Sportovni
gymnazium. Zde neaprobované vyucovali pfevazné pedagogoveé vSeobecné vzdélavacich
pfedmétu ve véku do 34 let.

Ve zbyvajicich stfednich Skolach okresu Plzenn — mésto probihala vyuka neaprobované
minimalné. TFi stfedni Skoly nemusely realizovat tento typ vyuky viabec - Masarykovo
gymnazium, Gymnazium Ludka Pika a Konzervatof Plzen.

V pfiméstském okrese Plzen — sever se ve viech stfednich Skolach vyu€ovalo neaprobovanég,
avS8ak ve velmi rozdilnych podilech. Na prvni pohled je z tabulky viditelny velmi vysoky podil
neaprobované vyuky i v Odborné $kole, ZS a MS Zblch, jedna se vSak o $kolu velmi
specifickou, ktera nabizi pouze obory nizS§iho odborného vzdélani s vyuénim listem a obory
praktické Skoly.

Ucitelé ve Stfedni Skole v Kralovicich vyu€ovali ze 17 % neaprobované, nejvice pak
pedagogové vSeobecné vzdélavacich pfedmétd (42,5 %). Témér tretinu svych uvazkd ucili
neaprobované ucitelé do 34 let. Nejméné se neaprobovana vyuka realizovala na Gymnaziu a
SOS v Plasich (5,2 %).

V okrese Rokycany ani jedna ze stfednich Skol nepfekro€ila v neaprobované vyuce 10 %.
Nejvice (9,9 %) se neaprobované vyuc€ovalo ve Stfedni Skole Rokycany uditeli vSeobecné
vzdélavacich pfedmétli ve vSech vékovych skupinach. Gymnazium a SOS Rokycany
neoducilo timto zplisobem ani 5 % své vyuky.

Gymnazium Blovice v okrese Plzeni — jih prakticky veSkerou svou vyuku realizovalo
aprobované. Druha stfedni Skola v tomto pfiméstském okrese v Oselcich oducila téméF pétinu
své vyuky neaprobované, pfi¢emz tfetina pedagogu vSeobecné vzdélavacich i odbornych
predméta této SS ugila ve $kolnim roce 2016/2017 neaprobované.

V pfihraniénim okrese Klatovy se pies 10 % hranici neaprobované vyuky dostala pouze SPS
Klatovy (10,4 %). NejCastéji zde timto zpusobem ucili pedagogové odbornych pfedmétu do 34
let (30,2 %) a pedagogové vSeobecné vzdélavacich predmétd od 50 let (22,7 %).
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Podobné podily neaprobované vyuky méla SOS a SOU Susice a SS zemédélska a
potravinarska Klatovy (obé& okolo 9,5 %). Zbyvajici stfedni Skoly, pfedevSim gymnazia,
zaznamenaly velmi nizké podily neaprobované vyuky.

V okrese Domazlice bylo nejvice vyuovano neaprobované& v ZS a OS HorSovsky Tyn
(13,5 %). Ve Stiednim odborném udilisti v Domazlicich neaprobované ucili polovinu svych
hodin uditelé vSeobecné vzdélavacich predméta do 34 let. Pedagogové tohoto zaméreni od
50 let pak realizovali neaprobované 28 % hodin tydné. Celkové se v této Skole ucilo
neaprobované 9,2 % tydenni hodinové dotace. Ostatni Skoly tohoto pfihrani¢niho okresu mély
minimalni podil neaprobované vyuky.

V poslednim pfihranicnim okrese Tachov dvé stfedni Skoly vykazovaly vysoké podily
neaprobované vyuky. Stfedni priimyslova Skola v Tachové timto zplisobem oducila vice nez
40 % hodin tydné, pficemz vice nez polovinu vyucovali neaprobované ucitelé vSeobecné
vzdélavacich pfedmétu, témér 30 % ucitelé odbornych pfedmétd. V pfipadé odborného
vycviku Cinil podil neaprobované vyuky 44 %. NejCastéji timto zplsobem ucili pedagogoveé ve
veku do 34 let (57 %) a od 50 let (43,5 %). Ucitelé vSeobecné vzdélavacich predmétu
v nejmladsi vékové skupiné vyucéovali pouze neaprobované. Odborny vycvik realizovali
neaprobované pouze pedagogové od 50 let.

SS Zivnostenska a ZS Plana realizovala vice nez tfetinu vyuky neaprobované (36 %). Polovina
hodin uciteld odborného vycviku byla vyucovana neaprobované. Ugitelé nejmladSi vékové
skupiny do 34 let ucili pouze neaprobované.

Podil neaprobované vyuky obou stfibrskych Skol se pohyboval okolo 10 %. V pfipadé
gymnazia tento podil pfesahl 10 %, coz byla nejvy3si hodnota mezi vSemi gymnazii
v Plzeriském kraji. SOS ve Stfibfe méla vysoké podily neaprobované vyuky v ptipadé ugitelli
vSeobecné vzdélavacich pfedmétl ve véku do 34 let (43,6 %). SS v Boru vyuéovala
neaprobované pouze vSeobecné vzdélavaci pfedméty. Pedagogové Gymnazia v Tachové
ucili pouze aprobované.
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Tabulka 7: Podil neaprobované vyuky v SS zfizovanych Plzefiskym krajem podle zaméreni a véku pedagoga

Neaprobovana vyuka relativné (%)

Souhrn z toho
Uitel Celkem Ugitel VV Ugitel OP/Trenér Ugitel OV
Typ Ugitel | OP/ | Ugitel

Sidlo S8 s$ Nazev S3 celk. | W |Trenér| ov [do34|35-49|od 50 |do 34|35-49|od 50 |do 34 |35-49|od 50 |20-34 |35-49 od 50
Plzen N |SOU stavebni Plzen 17,4 424 123 6,6| 18,4 8,1| 19,5 456| 23,4/ 46,4 6,6/100,0 11,3] 0,0 0,0 92
Plzen N [SOU elektrotechnické Plzeri 10,5/ 28,1 0,0 3,6/ 455 12,8/ 6,9 27,2| 29,00 0,0 0,0 0,0/100,0f 0,0 0,0
Plzen | _|SS informatiky a finan&nich sluZeb Plzefi 7,7, 111 0,0 0,00 88| 10,2| 54| 14,3| 12,5/ 8,71 00 0,0 0,0 0,0 0,0
Plzen | |SPS dopravni Plzef 7,6|] 10,6 6,1 6,6/ 00 47 83 00 78 129 0,0, 6,6 00 73
Plzen G _|Sportovni gymnazium Plzer 7,4 9,7 0,0 16,3] 21| 7,7/ 333 27 91 0,0 00 00
Plzen | |Integrovana S8 Zivnostenska Plzef 6,9 9,00 111 0,0/ 30,7 3,3 93] 365 6,9 54 00 14 212 0,0, 0,0
Plzen N _[Odborna $kola vyroby a sluzeb Plzen 5,0 0,00 158 0,0/ 29,5 00| 41 0,00 0,0 29,5 0,0 151 0,0, 0,0
Plzen | |Hotelova Skola Plzeri 3,0 6,3 1,1 00f 00/ 12 50/ 00 34 83 00 22/ 00 00 00
Plzen | [SOS obchodu, uzitého uméni a designu Plzefi 2,4 2,8 2,8 00 00 24 35/ 00 4,7 22 00 00 86/ 00 00f 00
Plzen M |VOS a SPS elektrotechnicka Plzef 2,4 0,2 6,1 1,1 00 40 15 00 00 0,0 00 77
Plzen M |SZS a VOS Plzen 1,8 3,1 0,0 00/ 000 36/ 00 00 66/ 00 00 00 00 00 0,0
Plzen M _|SPS stavebni Plzef 1,3 0,6 2,1 44 22/ 00/ 00 13/ 00 133 34 00
Plzen M |Obchodni akademie Plzen 1,2 1,8 0,0 00 00 24 00 00 50 00 00 00
Plzen | |SPS strojnicka a SOS profesora Svejcara Plzefi 1,0 2,1 0,0 00/ 00/ 00 16/ 00/ 00 38 00 00 00 00 00 00
Plzen G _|Gymnazium Plzen, Mikulasské 0,5 0,5 53 00 00 53 00 00
Plzen G |Masarykovo gymnazium Plzen 0,0 0,0 00 00 00 00 00 0,0
Plzen G |Gymnazium Ludka Pika Plzen 0,0 0,0 00 00 00 00 00 0,0
Plzen K |Konzervator Plzeri 0,0 0,0 0,0 00 00 00 00 00 00 00 00 00
Zblch N |Odborna $kola, ZS a MS Zbuch 72,1 953| 577 0,0/100,0f 48,1| 98,4|100,0/ 86,4 98,1 47,6/100,0 0,0
Kralovice | |SS Kralovice 17,0/ 21,9] 425 0,0/ 31,3] 17,0 15,7] 31,3| 25,3] 9,1 34,9| 53,5 0,0, 0,0
Plasy G |Gymnéazium a SOS Plasy 5,2 3,9 10,5 56/ 30/ 67/ 69 22| 49 0,0 12,5 11,2
Rokycany | |SS Rokycany 99| 318 4,5 0,0 12,5 83| 99| 30,1 259 353, 00/ 32 58 00 00 00
Rokycany G |Gymnéazium a SOS Rokycany 4,4 5,2 0,0 25 44 49| 25/ 56| 54 0,0l 0,0
Blovice G |Gymnazium Blovice 2,8 2,8 00 32 34 00 32 34
Oselce N |SS Oselce 19,1 36,3 333 0,0l 0,0 17,4] 20,1 61,9 17,9 0,0] 56,9 0,0, 00
Horazdovice | |SS Horazdovice 12,0/ 191 0,0 0,0 24,7] 11| 13,0] 32,4 23| 19,7 0,0 00 00 00 00
Susice | [SOS a SOU Susice 9,4 10,4| 24,7 00/ 00/ 96| 96/ 00 0,0 140 39,1 19,3 0,0, 0,0
Susice G |Gymnazium Susice 0,4 0,4 0,0l 00/ 09 0,0 00 09
Klatovy | |SPS Klatovy 10,4 173 8,6 0,0/ 30,2| 4,0 97 0,0 22,7 30,2| 9,0, 06 0,0, 0,0
Klatovy I |SS zemé&dslska a potravinarska Klatovy 9,5 8,3 204 14| 24 3,7 13,3] 24| 16| 130 11,0 254 0,00 25
Klatovy M |VOS, SZS a OA Klatovy 4,6 6,4 31 2,00 65 34 52 200 30 84 00 42 29 00 26
Klatovy G |Gymnazium Jaroslava Vrchlického Klatovy 2,8 2,8 0,00 16| 43| 00/ 16/ 43
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Tabulka 7: Podil neaprobované vyuky v SS zfizovanych Plzefiskym krajem podle zaméreni a véku pedagoga

Neaprobovana vyuka relativné (%)

Souhrn z toho
Ucitel Celkem Ugitel VV Ugitel OP/Trenér Ugitel OV
Typ Ucitel | OP/ | Ucitel

Sidlo S$ s$ Nazev SS celk. | v |Trenér| ov do 34 |35-49|o0d 50 |do 34 |35-49|od 50 [do 34 |35-49|od 50 |20-34|35-49 |od 50
DomaZzlice N [SOU DomaZlice 9,2| 249 6,3 2,3| 28,4 2,0{ 11,5| 50,0, 5,8/ 28,0 48 71/ 00 0,0 37
Domazlice M |VOS, Obchodni akademie a SZS DomaZlice 14 0,7 2,2 0,00 0,00 25 00 14 00 0,0 35
Domazlice G |Gymnazium J.5.Baara DomaZlice 0,8 0,8 0,00 00 23 00 0,0 23
Horsovsky Tyn | N |ZS a OS Horovsky Tyn 135/ 16,7 119 119| 0,0 52| 225 9,1 22,6 6,3| 28,6 00| 00 21,3
HorSovsky Tyn | |SOS a SOU Horgovsky Tyn 3,1 6,8 1,6 00f 000 28 38 00 62 93 00 00 25 00 00 00
Stiibro G |Gymnazium Sttibro 10,4 9,00 16,5 0,0 16,4/ 9,1 0,0| 16,4 4,3 16,5
Stiibro M |SOS Sttibro 9,3 11,0 6,4 43,6/ 0,0/ 6,3 43,6/ 0,0 3,6 0,00 9.2
Bor N [SS Bor 43| 142 0,0 0,0/ 14,3] 0,0/ 4,9 143 14,2 0,00 00 0,0, 0,0
Tachov | [SPS Tachov 40,8| 56,00 29,7 44,2| 56,9| 13,6/ 43,5/100,0 48,8| 51,3| 13,6/ 34,3] 0,0 46,5
Tachov G |Gymnazium Tachov 0,0 0,0 0,00 00f 00 0,0 00 0,0
Plana N [SS Zivnostenska a ZS Plana 35,9/ 35,2 26,3 50,4/100,0/ 20,2| 39,2/100,0f 0,0| 20,5 21,4 37,2 50,4
Plzensky kraj souhrnné 6,8 7,8 7,2 4,1 10,00 39| 8,2/ 109 4,71 96| 83 50/ 82 79 00| 56

Zdroj dat: OSMS KU PK
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3 Shrnuti

PredloZena studie si kladla za cil pfedev§im zmapovat vékovou strukturu pedagogl stfednich
Skol zfizovanych Plzefiskym krajem.

Prameérny vék v8ech pedagogul stfednich Skol zfizovanych v Plzeriském kraji byl ve Skolnim
roce 50 let. Vice nez polovina pedagogl byla starSi nez 50 let. NejnepfiznivéjSi vékovou
strukturu meéli ucitelé odborného vycviku. Nejlépe pak na tom byli ucitelé vSeobecné
vzdélavacich predmétu.

Stfedni Skoly bez maturitnich oborl mély z porovnavanych typu stfednich Skol nejhorsSi
vékovou strukturu pedagogu, a to bez ohledu na sidlo stfedni Skoly. NejkritictéjSi situace byla
zejména u technicky zamérenych Skol, a to i velmi poCetnych. Naopak gymnazia a stfedni
Skoly s uméleckymi obory patfily mezi Skoly s relativné pfiznivou vékovou strukturou
pedagogu.

sever. Na opa¢ném konci byly okresy Tachov, Klatovy a pfekvapivé také okres Plzeri-mésto.
NejvysSi podil pedagogl od 50 let mél ve vSeobecné vzdélavacich predmétech okres Klatovy,
v odbornych pfedmétech okres Plzeri-mésto a v odborné pfipravé okres Tachov.

Velmi nepfiznivou vékovou strukturu meéli pedagogové technickych predmétu jako je
strojirenstvi, elektrotechnika a stavebnictvi, bez ohledu na zaméfeni pedagoga. Pomérné
optimisticky Ize hodnotit vékovou strukturu pedagogu, ktefi ucili cizi jazyky a ICT.

Neaprobovana vyuka nejCastéji probihala ve stfednich Skolach bez maturitnich oborl a
vramci vyuky vSeobecné vzdélavacich pfedmétl uditeli do 34 let. S rostoucim podilem
nematuritnich obort jednotlivych Skol roste i podil neaprobované vyuky, a to pfedev§im mezi
pedagogy vSeobecné vzdélavacich pfedmétld. Minimalné se neaprobované vyucuje na
gymnaziich.
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