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ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Plzefiského kraje, Odbor kultury, pamatkové péce a cestovniho ruchu jako
pfislusny spravni organ statni pamatkové péce podle § 11 odst. 1 zakona €. 500/2004
Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpistl (dale jen spravni fad), § 67 odst. 1 pism.
b) zakona &. 129/2000 Sb, o krajich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu a § 35 odst. 2
zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, ve znéni pozdéjsich piedpisu (dale jen
,pamatkovy zakon“) rozhodl po provedeném spravnim fizeni v souladu se spravnim
fadem a pamatkovym zakonem takto:

Lesy Ceské republiky, s.p., I1C: 42196451, se sidlem Pfemyslova 1106, 501 68
Hradec Kralové (dale jen ,Lesy Ceské republiky, s.p.%)

spachal spravni delikt podle § 35 odst. 2 pism. f) pamatkového zakona tim,

Ze neoznamil Archeologickému ustavu AV CR od doby pfipravy zameér téZebnich
lesnich praci na pozemku p.p.6. 502/1 (Hostour) v katastralnim Uzemi Slatina u

Hostouné, okres Domatzlice,

tedy nesplnil oznamovaci povinnost stanovenou v § 22 odst. 2 pamatkoveho zakona,

za coz se Lesim Ceské republiky, s.p uklada v souladu s § 35 odst. 2 pism. f) a § 36
pamatkového zakona pokuta ve vysi

6000 K¢

(Sest tisic korun &eskych)

V souladu s § 79 odst. 5 spravniho fadu a dle § 6 odst.1 vyhlasky C. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydajii a uslého vydéiku, které spravni organ hradi jinym osobam,
a o vy&i pausalni éastky nakladu fizeni, se zaroverl Lesim Ceskeé republiky, s.p., uklada
povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou ve vysi
1000 K¢&

(jeden tisic korun &eskych)
Splatnost uloZzené pokuty a pausalni astky naklad( fizeni je do 30 dn od nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti na udet vedeny u Raiffeisenbank, as.,
¢. 1063003377/5500, var. symbol 903000040.

Tel.: 37 71 95 111, fax: 37 71 95 078 e-mail: posta@kr-plzensky.cz www.plzensky-kraj.cz



[\

ODUVODNENI

Odbor kultury, pamatkové pécée a cestovniho ruchu Krajského tfadu Plzenského kraje
(dale jen ,KPP“) obdrzel dne 26.08.2013 podnét (ze dne 21.08.2013) od Muzea
Chodska v Domazlicich, Chodské namésti 96, 344 01 Domazlice, k zahajeni spravniho
fizeni pro podezieni ze spachani spravniho deliktu, spocivajiciho v nesplnéni
oznamovaci povinnosti dle ust. § 22 odst. 2 pamatkového zakona. V podnétu bylo
uvedeno, Ze (citace):

pracovnici Archeologického oddéleni Muzea Chodska v DomaZlicich Mgr. Petr Kausek
a Mgr. Jana Kauskova zjistili dne 12.08.2013, Ze na pozemku parc. ¢. 502/1, k.u.
Slatina u Hostouné 6459686, éislo LV 261, probéhla neSetrna téZba dreva pomoci tezké
techniky. Na tomto Gzemi se nachazeji nalezy archeologické povahy — mohyinik
(PobéZovice — Slatina u Hostouné ,Sv. Jifi*) datovany do stiedni doby bronzové.
Muzeum Chodska poZéadalo prostiednictvim Gseku pamatkové péce Me&U Domazlice
Archeologicky tstav AV CR o potvrzeni, Ze vyse uvedené prace byly fadné oznameny
dle ust. § 22 odst. 2 zakona o statni paméatkové péci. AU — AV CR MéU Domazlice -
UPP oznamil, 2e tato povinnost nebyla v roce 2013 spinéna.

Nejen, Ze nebyla spinéna oznamovaci povinnost uskuteénénych praci, ale mohyinik byl
znacéné ponicen. Jednotlivé mohyly piejizdény tézkou technikou — vyjeté koleje, strzené
&asti plasta mohyl, drobnéjsi mohyly zcela rozjezdény. V priipade téiby dieva na
takovéto lokalité je zapotrebi volit vhodnou techniku a metodu praci (piikladna téZzba
dreva bez jakychkoli poruseni na mohyliniku v Kocourovském lese v roce 2010 — 2012 —
Lesy CR/Horsovsky Tyn).

Z duvodu hrozby dal$iho zbyteéného ni¢eni této archeologické lokality sazenim novych
stromk( do hlubokych brazd, snazné prosim o rychlé jednani v této veci. Mohylové
pohrebisté u PobéZovic ma velmi velky vyznam nejen v ramci regionalni archeologie,
ale vzhledem k hluboké historii jeho vyzkumu ma nezastupitelny vyznam pro celou
ceskou vedu.”

Na zakladé tohoto podnétu KPP podal nejprve zadost pod &.j. KPP/2977/13 (ze dne
29.08.2013) na Méstsky uiad PobéZovice, Odbor vystavby a Zivotniho prostiedi,
namésti Miru 47, 345 22 Pobé&Zovice, o informaci, kdo je stavebnikem (kdo v tomto
piipadé provadi kaceni na plo$e pozemku p.p.€. 502/1 vk.u. Slatina u Hostoune).
Dne 02.09.2013. KPP obdrzel od Méstského ufadu Pobé&Zovice, Odboru vystavby
a zivotniho prostiedi, namésti Miru 47, 345 22 Pobézovice, pod €. 651/13/STAV, ze
dne 30.08.2013, informaci, Ze katastralni Gzemi Slatina u Hostouné spada uzemné pod
spravni obvod mésta Hostoun, ke kterému Méstsky ufad PobéZovice neni piislusny,
coz je v tomto piipadé Méstsky Gfad Domazlice, odbor zivotniho prostfedi.

Na zakladé této informace KPP podal zadost pod ¢&.j. KPP/3031/13 (ze dne 09.09.2013)
na Méstsky ufad Domazlice, Odbor Zivotniho prostfedi, Nameésti Miru 1, 344 20
Domazlice, o informaci, kdo je stavebnikem (kdo vtomto pfipadé provadi kaceni
na plo§e pozemku p.p.¢. 502/1 v k.u. Slatina u Hostouné).

Dne 12.09.2013 KPP obdrzel od Méstského uradu DomaZlice, Odboru Zivotniho
prostiedi, Namésti Miru 1, 344 20 Domazlice, pod &.j. MeDo-37090/2013-Zah, ze dne
10.09.2013, informaci, Ze odpovédnost za provedené prace na dane lokalité ma Lesy
Ceské republiky, s.p., Lesni sprava Hor§ovsky Tyn, Gorského 79, 346 01 HorSovsky
Tyn.

Jelikoz je Lesy Ceské republiky, s.p., Lesni sprava HorSovsky Tyn, Gorského 79, 346
01 Horsovsky Tyn pouze pobo¢ka hlavniho subjektu Lesy Ceské republiky, s.p.,



se sidlem Pfemyslova 1106, 501 68 Hradec Krélove, IC: 42196451, bylo nasledujici
fizeni vedeno s hlavnim subjektem.

Na zakladé vy$e uvedenych skutegnosti bylo ugastniku fizeni dne 16.09.2013 zaslano
oznameni o zahajeni spravniho fizeni &.j. KPP/3089/13, dorucené dne 18.09.2013.
Zarovenn KPP pisemné (dopisem &j. KPP/3090/13 ze dne 16.09.2013) pozadal
Archeologicky ustav AV CR o vyjadfeni, zda byl vtomto pfedmétném pfipadu
subjektem Lesy Ceské republiky, s.p., se sidlem Pfemyslova 1106, 501 68 Hradec
Kralové, IC: 42196451, oznamen zamér téZebnich lesnich praci, pfipadné kdy k tomuto
kroku doslo.

Dne 02.10.2013 bylo KPP doruéeno vyjadieni Archeologického Ustavu AV CR
(&.j. ARUP-7931/13, evidovano na KPP pod &.j. KPP/3232/03), ve kterém je uvedeno,
7e z&mér stavebni ani jiné destrukéni &innosti na pozemku p.p.¢. 502/1 v k.U. Slatina
u Hostouné oznamen nebyl.

Ustanoveni § 35 odst. 2 pism. f) pamatkového zakona uklada krajskemu uradu
povinnost udélit pokutu pravnické osobé& pfi nesplnéni oznamovaci povinnosti
stanovené v § 22 odst. 2 tohoto zakona az do vy$e 4 000 000 K&. Stavebnik musi podle
§ 22 odst. 2 pamatkového zakona jiz od doby pfipravy stavby, €i jiné Cinnosti,
kterou by mohlo byt ohrozeno provadéni archeologickych vyzkumu, oznamit svij
zamér provadét tuto &innost na Gzemi s archeologickymi nalezy Archeologickému
UstavuAV CR. Jestlize stavebnik tuto povinnost nesplni, dopousti se vySe uvedeného
spravniho deliktu. Tohoto spravniho deliktu se stavebnik dopusti i tehdy, pokud svdj
zamér neohlasi Archeologickému uastavu AV CR, ale oznami jej jiné organizaci
opravnéné provadét archeologicky vyzkum, & sni uzavie smlouvu o provedeni
vyzkumu. Oznamovaci povinnost podle § 22 odst. 2 stavebnika tiZi bez ohledu na to,
zda konkrétni zamyslenou &innosti dojde nebo nedojde k zasahu do archeologickeho
nalezi§té, a dokonce i bez ohledu na to, zda je stavebnikovi zndmo, Ze jde o uzemi
s archeologickymi nalezy.

Dne 04.10.2013 byla G&astnikovi fizeni (dopisem &.j. KPP/3233/13 ze dne 04.10.2013,
ktery byl doruéen do datové schranky subjektu dne 04.10.2013) dana moznost vyjadfit
se k podkladiim rozhodnuti dle § 36 odst. 3 spravniho Fadu, jelikoz byly shromazdény
véechny podklady pro vydani meritorniho rozhodnuti.

Dne 07.10.2013 byl na Krajském ufadé Plzeriského kraje v kancelafi Odboru kultury,
pamatkové péée a cestovniho ruchu sepsan protokol o nahlédnuti do spisu
(¢.j. KPP/3245/13), jehoz se ucastnil za Lesy Ceské republiky, s.p., Lesni sprava
Hor$ovsky Tyn Ing. Pfemysl Randa, lesni spravce (nar. 20.01.1977, bytem Pec 76, okr.
Domatzlice), na zakladé povéieni ze dne 15.02.2013 a podpisového fadu organizace
&. 03/2009 s uginnosti od 01.10.2013 jako zastupce ucéastnika fizeni, v kterem uvedl:
,nase organizace Lesy Ceské republiky, s.p. jesté poda pisemné vyjadieni k podkladim
rozhodnuti v daném terminu (do 09.10.2013 véetné)” Kopie povéfeni ze dne 15.02.2013
a podpisového Fadu organizace & 03/2009 s ucinnosti od 01.10.2013 byla zaloZena
do spisu zn. ZN/213/KPP/13.

Dne 10.10.2013 se Géastnik fizeni Lesy Ceské republiky, s.p., Lesni sprava HorSovsky
Tyn pisemné vyjadil (&j. LCR222/000739/2013, evidovano u KPP
jako &.j. KPP/3269/13) k podkladim rozhodnuti. Ve vyjadfeni Lesy Ceské republiky, s.p.



uvadi (citace): ,§ 22 odst. 2, pamatkového zakona uklada povinnost stavebnika oznamit
zahajeni stavebnich praci s predstihem. Dale ukléda povinnost postupovat stejnym
zplisobem pfi obdobné éinnosti, kterou by mohl byt ohroZeny archeologicky prizkum.
Znéni daného § je ve své podstaté znacné nejednoznacné a matouci, zejména kdyz
klade akcent na ,stavebnika“ a ,stavebni c¢innost. Dovétek o ,ohroZeni
archeologického vyzkumu* si Ize také vykladat nejednoznacné, riznymi zpisoby (fedna
se o v daném &ase probihajici vyzkum, nebo budouci vyzkum?). Zamér téZit porost,
tedy odnimat nadzemni &asti rostlin-dievin, byl na zékladé konfrontace s danym
paragrafem a jeho znénim shledan jako bezpfedmétny a k ohlaseni nedoslo.
K problematice mohylovych poli dale uvédi, Ze jsou ve statni spravou schvaleném
a platném lesnim hospodarském planu (dale LHP) vyliSeny samostatnym
hospodarskym souborem — HS 4433, vramci kterého je specifikovano,
e ,...pli pfipadnych zasazich do ptdy v ramci stavebnich praci bude respektovan § 14
a § 22, odst. 2 8.20/1987 Sh., ve znéni pozdéjSich zmén (Pamatkovy zakon). Tézbu
deva za stavebni prace nepovazuji, ¢imZ doslo k nespravnému vyhodnoceni daného
paragrafu a naslednému neoznameni zahdjeni téZebnich praci. Mohyly na dané lokalite
nejsou na seznamu chréanénych pamatek a dany pozemek je v katastru nemovitosti
veden jako lesni pozemek se zpusobem ochrany nemovitosti — pozemek ur¢eny
k pinéni funkci lesa a dale bez dalsich omezeni a zapist.

Dale uvadim, %e v okamziku doruéeni vyrozuméni o zahéjeni spravnim fizeni byly
veskeré prace v dané lokalité do vydani rozhodnuti pozastaveny a Lesy CR poskytly KU
aktivni a vstficnou soudinnost v dané zélezitosti. Vzhledem ke znéni daného paragrafu
poukazuji nad rémec tohoto spravniho fizeni na potfebu nalezeni konsenzu v ramci
rozsahu aplikace oznamovaci povinnosti, nebot pfi dogmatickém vykladu by bylo
prakticky nerealizovatelné v danych lokalitach lesnicky hospodafit a dodrZet jina
z&konna ustanoveni vyplyvajici z dalsich pravnich pfedpist, napf. zakona ¢. 289/1995
Sh. o lesich, ve znéni pozdéjsich predpist. Celé problematice by urcité prospélo, kdyby
byly predmétné lokality a prvky (mohyly) v terénu organy pamatkové péce zietelne
identifikované a oznacene.

Cilem a z&jmem Lest CR je vykonévat svou ¢innost tak, aby hospodarily na svéfeném
majetku s pédi fadného hospodare, a tak, aby byly dodrZeny a respektovany veskeré
pravni predpisy.

Danou zéleZitost povazuji za nestastnou a je naSim zajmem do budoucna podobne
chyby maximalné eliminovat.”

Dne 10.10.2013 byl KPP doru¢en od Muzea Chodska v DomaZzlicich, archeologickeho
oddéleni, Chodské namésti 96, 344 01 Domazlice, dodatek ke sdéleni (podnétu)
z21.08.2013 ohledné& neuvazené tézby dieva na pobézovickém mohylniku v pisemnée
form&: Hlageni z ovéfovaciho terénniho prizkumu mohylniku ,U Sv. Jifi*
k.4. Slatina a k.a. Pobézovice z 27.09.2013. V tomto dokumentu je uvedeno zjisténi
poskozeni mohylniku, podrobny popis zji$téni po$kozenych mohyl, dale je zde uveden
vyznam lokality, zakres poSkozenych mohyl v planu E. Cujanové — Jilkové a samotna
fotodokumentace mohylniku s poskozenymi mohylami, s uvedenim piikladu nejstarsi
terénni  dokumentace mohylovych nalezi v Cechach. Vdodatku ke sdéleni
z21.08.2013 je uvedeno (citace): ,Dne 27.9.2013 byl proveden zpfesriujici prazkum
soudasného stavu mohylniku ,U Sv. Jifi“ u PobéZovic. Ten navazoval na zjisténi
ze srpna tohoto roku a toto hlaseni navazuje na ,Podnét k zahajeni spravniho fizeni”
ze dne 21.8. 2013.



K porovnani se soucasnym stavem a pro lepsi orientaci na mohyiniku byl pouZzit plan
z roku 1972 E. Cujanové Jilkové, zaméfeni proved! Ing. Simana. Kopie planu mohyiniku
viz ptiloha (obr. 6. 1). Oproti 12.8.2013 byly zjisténé nové jesté hlubsi vyjeté koleje
od t&7ké techniky, které rozbrazdily prostor mohyiniku. Jiz nepiejizdely mohyly pres
horni éasti naspli, ale zasahovaly do mezi mohylového prostoru a poruSovaly dpati
mohyl.

Tézbou dfeva byly vazné poruseny tyto mohyly: ¢. 7, 8, 9, 11, 17.
Podrobny popis zji§téni na téZbou porusenych mohylach:

Mohyla é. 7:

Dfive neporusena mohyla. Vyska 0,7 m, pramér 17,5 m.

Soudasny stav: na mytiné, poru$ena tézbou dfeva, vkop novejsiho data. Prejeta
stfedem tézkou technikou, strzeni plasté mohyly.

Oproti 12.8.2013 byly zfetelné 27.9.2013 nové vyjeté koleje od tezke techniky (svazeni
vetvi?).

Mohyla é. 8:

Naprosto zietelna, i kdy? mensi mohyla. Vyska 0,3 m, pramér 10,0 m.

Soudasny stav: na mytiné, poni¢ena tézbou dreva, také prejeta — vyjeté koleje od tézke
techniky, porusen a strzen plast mohyly.

Mohyla ¢. 9:

Vyrazné mohyla, ptivodné neporu$ena. Viyska 0,5 m, primer 13,5 m. Na J okraji mohyly
lesni cesta, ktera ji poruSovala.

Soudasny stav: Tim, Ze se vyrazné zahloubily vyjeté koleje v lesni cesté, byl porusen
a strzen plast mohyly v J &asti.

Mohyla é. 11:

Vyrazné, pivodné neporusena mohyla na J okraji cesty, ktera ji porusuje. Vyska 0,7 m,
prumér 16,5 m.

Soudasny stav: Naprosto stejny pripad jako u mohyly &. 9 (viz obr. ¢. 2).

Mohyla ¢. 17:

Viyrazna mohyla dosahujici vysky 1,5 metru o praméru 16,5 m.

Soucasny stav: Cely nasep mohyly (koleje od jihu k severu) vyrazné porusen prejezdem
tézké techniky, strzen plast mohyly. Na dpati mohyly byl terén rozjezden do hloubky
0,5m— 1m! (viz obr. ¢. 3).

Cely prostor nové mytiny - mezi mohylami ¢. 14., 17., 18., 39. a 44. rozbrazden
hlubokymi kolejemi od tézké techniky (viz obr. ¢. 4). Prostor mezi mohylami je ddleZitou
soudasti mohyiniku, jeho vyznam se zacinad doceriovat aZ v poslednich letech —
pravdépodobnost existence Zarovist pro spalovani mrtvych tél pfed samotnym uloZzenim
ostatkii do mohyly, predpoklédana existence plochych pohibl mezi mohylami, zaniklé
men$i mohylové naspy & depoty. BohuZel tyto predpoklady by bylo moZno ovérit pouze
systematickym vyzkumem celého mohyliniku, ktery v soucasné dobé nepripada
v uvahu.”



Dne 14.10.2013 na zakladé telefonické komunikace o dopinéném dodatku k podnétu,
byl na Krajském (radé Pizeriského kraje v kancelafi Odboru kultury, pamatkové péce
a cestovniho ruchu sepsan protokol o nahlédnuti do spisu (&,j. KPP/3245/13), jehoz
se U¢astnil za Lesy Ceské republiky, s.p., lesni spravce Lesni spravy HorSovsky Tyn
Ing. Pfemysl Randa (nar. 20.01.1977, bytem Pec 76, okr. Domazlice), na zakladé
povereni ze dne 15.02.2013 a podpisového fadu organizace &. 03/2009 s u&innosti od
01.10.2013 jako zastupce ucastnika fizeni, v kterém uved! (citace): ,nase organizace
Lesy Ceské republiky, s.p. jesté poda pisemné vyjadreni k podkladim rozhodnuti
v daném terminu (do 18.10.2013 véetné)“

Dne 21.10.2013 se (¢&astnik fizeni Lesy Ceské republiky, s.p., Lesni sprava HorSovsky
Tyn pisemné vyjadiil (¢j. LCR222/000772/2013, evidovano u KPP jako
¢.j. KPP/3308/13) k doplnénym podkladiim k rozhodnuti. Ve vyjadieni Lesy Ceské
republiky, s.p. uvadi (citace): ,Po seznameni se s vyse uvedenou dokumentaci Jjsme
se rozhodli ovérit uvadény a zjistény popisovany stav na dané lokalité. Samoziejme,
Ze nami dale uvedend konfrontace vychazi z naseho laického pohledu.

Mohyla ¢. 7. dle zépisu: ,.....porusena tézbou dfeva, vkop novéjsiho data. Prejeta
stredem teéZkou technikou, strzeni plésté mohyly.*

Evidentni poru$eni neni pri laickém pohledu zvendi patmé, mohyla Je skuteéné prejeta
ve stiedoveé Casti harwestorem. Hloubka otlacenych pneumatik je pouze zhruba nékolik
centimetrd v hrabance a v organickém vrchnim horizontu (obr. & 1). Vkop — jama
obdélnikového tvaru kolmé na smér jizdy na vrcholu mohyly neni v Zadném pfipadé
zpusobena téZebni Cinnosti a je podstatné starsiho data (obr. & 2). Cela mohyla
Jje pokryta souvislou vrstvou hrabanky bez evidentniho poru$eni ptidniho horizontu
(netusime, co je minéné strzeni plasts). V nasem laickém pohledu se jevi jako tézbou
dreva neporusena.

Mohyla ¢. 8. dle zépisu: ....porusend tézbou, také prejeta, vyjeté koleje tézkou
technikou, poruden a strzen plast mohyly.“

Koleje minimalni hloubky pievazné v organickém hrabankovém horizontu. Koleje se jevi
hlubsi, neZ ve skutecnosti jsou, co? zplisobuje odvalena hrabanka do boku (obr. ¢. 3).
Mohyla €. 9. dle zépisu: .....tim, Ze se vyrazné zahloubily vyjeté koleje v lesni cests,
byl porusen a strzen plast mohyly v J &asti.“

Mohyla se nachézi v mlaziné zcela mimo porostni skupinu, kde byla provedena mytni
tézba (obr. ¢. 4). Zminéna lesni cesta je historickou pfiblizovaci linkou, ktera takto
fungovala nékolik desetileti. ,Vyrazné“ vyjeté koleje jsou ve skutecnosti hluboké
asi pouze 20 cm. Opticky hloubku koleji opét zveliduje odvaleny a do bocniho uzkého,
ale vysokého limce vytlateny material (obr. & 5). Dovoluji si upozomit, e sit
pribliZovacich linek je standardnim opatfenim v hospodarském lese, kde dochazi
ke koncentraci pohybu veskeré tézebni techniky a tim omezeni Jejiho  pojezdu
a negativniho vlivu mimo takto uréenou trasu. Samozrejmosti je, Ze pfi koncentrovaném
pouZivani dochézi k uréitému opotiebeni. Po provedeni tézby nésledné standardné
probihaji tzv. potéZebni dpravy, kdy se uvedené linky a lokality uvadéji do maximéiné
mozZného blizkého stavu ke stavu pivodnimu. Zde v disledku zastaveni veSkerych
praci v okamZiku doru¢eni Oznadmeni potézebni Upravy samoziejmé jestd nebyly
provedeny. (Toto se bude néasledné snaZit fesit ve spolupréaci s Muzeem Chodska).
Mohyla é. 11. to samé viz mohyla é&. 9.



zakonnou povinnost oznamit pfed zahajenim praci zamér stavebni Cinnosti, &i jiné
éinnosti, kterou by mohlo byt ohrozeno provadéni archeologickych vyzkumu,
na Archeologicky UGstav AV CR. Dle vy$e uvedené dopliiujici zpravy k podnétu
od archeologického oddéleni Muzea Chodska (Hiaseni zovéfovaciho terénniho
prizkumu mohylniku ,U Sv. Jifi* k.G. Slatina a k.u. Pobézovice z 27.09.2013) bylo
vazné poruseno celkem 5 mohyl a to mohyly: & 7, 8, 9, 11, 17, a také byl rozbrazdén
prostor nové mytiny - mezi mohylami ¢. 14, 17, 18, 39 a 44 (tento prostor je dllezitou
soucéasti mohylniku) hlubokymi kolejemi od tézké techniky, coZz dokladaji fotografie
z mista a popis jednotlivych zjisténi. Na tuto doplifujici zpravu Lesy Ceské republiky,
s.p., zareagoval vlastnim zji§ténim na misté a laickym popisem situace poruseni mohyl
a prostoru mohylniku, ve kterém uvadi, Zze k porudeni mohyl doSlo v mensi mife,
nez uvadi hladeni od archeologického oddéleni Muzea Chodska .

Z uvedeného vyplyva vstficnost vlastnika pozemku a snaha o zajisténi relevantnich
podklad(l pro vydani meritorniho rozhodnuti a vyjadfeni se k spachanému deliktu
s politovanim celé situace, coz je polehéujici okolnost, a proto byla pokuta stanovena
pfi dolni hranici. Vy$$i pokuta nebyla uloZzena sohledem na nejasné vymezeni
mohylového pohiebisté v terénu a skuteCnost, Ze nezbytnost ochrany nalezist neni
vyznacéena v informacnich zdrojich, které jsou u€astniku fizeni pfistupny. Bez ohledu na
diléi rozpory ve zjisténi Muzea Chodska v DomaZlicich, archeologickeého oddéleni
a Lest Ceské republiky, s.p., Ize ale konstatovat, Ze je prokazané, Ze do$lo k poruseni
archeologickych situaci a tim i k ohroZeni provadéni archeologickych vyzkumu. Nizsi
pokuta nebyla stanovena pro zachovani represivni a preventivni funkce pokuty,
a v dlsledku toho, Ze doslo k poskozeni archeologické situace, ktera nemohla byt dale
zdokumentovana, jak uvadi pfedlozeny dodatek ke sdéleni (podnétu), ktery byl doruc¢en
na KPP dne 10.10.2013 a je evidovan pod &.j. KPP/3270/13.

KPP ulozil povinnost nahradit naklady fizeni pau8alni castkou ve vysi 1000 Ké&
v souladu s § 79 odst. 5 spravniho fadu a dle § 6 odst. 1 vyhlasky &. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
a o vydi paudalni dastky nakladd fizeni, protoze Lesy Ceské republiky, s.p., vyvolal
fizeni poruSenim své pravni povinnosti stanovené v § 22 odst. 2 pamatkového zakona.

Pro zamezeni opakovani podobného pochybeni lze doporudit, aby u€astnik fizeni
kontaktoval Narodni pamatkovy Ustav s zadosti o pfedani dat o archeologickych
nalezistich (a jejich vyznacéeni) a kulturnich pamatkach, které se nalézaji na Uzemi,
které spravuje, a bral je v potaz pfi zpracovani tézebnich plan(. Bézna téZebni innost
nepodiéha oznamovaci povinnosti podle § 22 odst. 2 pamatkoveho zakona, nicmené
téZba na znamych archeologickych lokalitdach a kulturnich pamatkach mize ohrozit
provadéni archeologickych vyzkum, a tak zde ohlasovaci povinnost existuje.

POUCENI

V souladu s § 83 odst. 1 a § 86 spravniho fadu Ize podat odvolani ve thité 15 dnli ode
dne oznameni rozhodnuti, a to prostfednictvim Odboru kultury, pamatkové péce
a cestovniho ruchu Krajského Gfadu Plzefiského kraje k Ministerstvu kultury CR.
Odvolani musi mit naleZitosti stanovené v § 37 odst. 2 a § 82 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad. Odvolani musi obsahovat Gdaje o tom, proti kterému



Mohyla é. 17. dle zapisu: ,...Cely nasep mohyly (koleje od jihu k severu) vyrazné
porusen prejezdem tézke techniky, strzen plast mohyly. Na upati mohyly byl terén
rozjezden do hloubky 0,5 m — im:*

Mohyla prejeta ve sméru vychod — zépad, (obr. &. 6). Na dpati mohyly koleje v hloubce
ve vztahu k rostlému terénu do hloubky 30 - 40 cm opét s materidlem vytlacenym
do vyvy$eného limce. Zmiriovana metrovd hloubka nezjisténa. Neni ani moZna
vzhledem k technické svétlosti vyvaZeci soupravy.

Prostor mezi mohylami 14, 17, 18, 39, a 44 je v dusledku pohybu vyvazeci soupravy
na téZebni zbytky rozbrazdén.

Je &koda, e LS Horsovsky Tyn nebyla v okamziku zjisténi tézby pracovniky Muzea
Chodska (srpen 2013) informovéna. Mohlo tak dojit minimalné k zamezeni vyvazeni
tézebnich zbytk( z dané lokality a naslednym Skodam vzniklym pohybem vyvaZzecich
souprav po dané lokalité. Nasledné sastaveni éinnosti smluvniho partnera, ktery tézbu
v dané lokalité provadél, doslo az v okamZiku doruceni oznameni na LS.

Timto vyjadfenim se snazime zpresnit nékteré informace uvedené v  Hlaseni®, ktere
jsou méritelné (hloubky koleji) a uvadime svijj laicky pohled na miru poskozeni.

Znovu opakuji, 7e nas cela zalezitost mimoradné mrzi. BohuZel pii rozsahu &innosti,
které v lesich vykonévéme, mize nékdy k vyjimecnym pfipadim, jako je tento, dojit. LS
se vzdy snazila a do budoucna se bude i nadéle snazit aby k podobnym zaleZitostem
dochazelo v co nejmensim rozsahu, nejlépe vibec.”

KPP povazuje za prokazané, Ze Lesy Ceské republiky, s.p., spachal spravni delikt
podle § 35 odst. 2 pism. f) pamatkového zakona tim, zZe v éervenci az srpnu 2013
proved| téZbu lesnich dfevin na p.p.6. 502/1 v k.u. Slatina u Hostouné, na tzemi
s archeologickymi nalezy, bez oznameni zaméru praci, které mohou ohrozit provadeni
archeologickych vyzkum{ Archeologickému Ustavu AV CR, a tedy nesplnil oznamovaci
povinnost stanovenou v § 22 odst. 2 pamatkového zakona.

Nesplnéni oznamovaci povinnosti pfed zapodetim stavby &i jiné Cinnosti, kterou
by mohlo byt ohrozeno provadéni archeologickych vyzkumu, prokazuje sdéleni
Archeologického tstavu AV CR, ze dne 30.09.2013 (&.j. ARUP-7931/13) dorucené KPP
dne 02.10.2013, a dale pisemné vyjadreni se k podkladim rozhodnuti od Lesti Ceské
republiky, s.p. pod ¢&.j. LCR222/000739/2013, ze dne 08.10.2013, doruc¢ené na KPP dne
10.10.2013, evidovano pod &.j. KPP/3269/13.

Pokuta byla stanovena ve vy$i 6000 K¢, tj. pii spodni hranici pamatkovym zakonem
stanovené sazby (4 000 000 Kg&), nebot uCastnik Fizeni si zjevné svoje pochybeni
uvédomil, zastavil t&Zzebni i jiné dalsi po-téZebni prace do konce spravniho fizeni
a aktivné spolupracoval s KPP pifi dopliiovani dokument(, pfi Ustnich jednanich
a dokazovani. Podle nazoru KPP je ale dostate¢né prokazane, ?e doslo ke 8kodam na
archeologickém dédictvi a vlastnik pozemku si mé! byt védom toho, Ze t&Zba tézkou
technikou ohrozi archeologické situace a eventualni provadéni archeologickych
vyzkumdl. Jak uved! sam ucastnik fizeni ve svém vyjadfeni (¢.j. LCR222/000739/2013,
evidovano u KPP jako &j. KPP/3269/13), které bylo na KPP doruceno 10.10.2013
v lesnim hospodaiském planu ( dale jen JLHP*) u HS 4433 je uvedena povinnost
dle § 22 odst. 2, pamatkového zakona, ktera se vztahuje nejen na stavebni Cinnost,
i kdyz v LHP je uvedena jen stavebni &innost. Vétsi mohyly jsou patrné i laickym
pohledem, a tak méla byt oznamovaci povinnost splnéna, nebot o takovém zjevném
archeologickém nalezisti Ucastnik fizeni mél v&dét. Vlastnik pozemku nesplinil



rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v éem je spatfovan rozpor s pravnimi
pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu pfedchazelo. Neni-li
v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze se domaha
zruSeni celého rozhodnuti. Odvolanim I[ze napadnout vyrokovou c¢ast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlej$i ustanoveni. Odvolani jen proti odlvodnéni
rozhodnuti je nepfipustné. Odvolani se podava s potfebnym poétem stejnopis(i tak,
aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdy GcCastnik dostal jeden
stejnopis. Nepoda-li ucastnik potiebny pocet stejnopis(i, vyhotovi je spravni organ
na naklady ucastnika.

Podle § 82 odst. 4 spravniho fadu se k novym skute¢nostem a k navrhim na provedeni
novych dikazl, uvedenym v odvolani nebo v pribé&hu odvolaciho fizeni pfihlédne jen
tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo diikazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive.
Namita-li acastnik, ze mu nebylo umoznéno ucinit v fizeni v prvnim stupni urcity akon,
musi byt tento dkon ucinén spolu s odvolanim.

V pfipadé dorucovani prostiednictvim datové schranky je toto rozhodnuti doruceno
okamzikem, kdy se do datové schranky pfihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah
svého opravnéni k nému pristup. Nepfihlasi-li se do datové schranky osoba uvedena
v pfedchozi vété ve Ihité 10 dni ode dne, kdy byl dokument dodan do datové schranky,
povaZuje se tento dokument za doruceny poslednim dnem této lhaty (§ 17 odst. 3 a 4
zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentu,
ve znéni pozdéjsich predpisl).

otisk uredniho razitka a

Ing. Aleha Svobodova
vedouci odboru

Rozdélovnik
Lesy Ceské republiky, s.p., Pfemyslova 1106, 501 68 Hradec Kralové (datova schranka)

vlastni

Ukl. znak: 411.9
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