KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR VNITRICH VECi A KRAJSKY ZIVNOSTENSKY URAD
Skroupova 18, 306 13 Plzen

Cj: vvZlies27ios V Pizni dne 29. 10. 2003
Spis. ZN.: ZN/5589/VVZU/08

Vyfizuje: Ing. Jana Kuklova

Tel.: 77 195 127,

fax: 377195 078

e-mail: [ana.kuklova@pizensky-kraj.cz
www.kr-plzensky.cz

ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Plzenského kraje, odbor vnittnich v&ci a krajsky Zivnostensky afad (déle jen ,Krajsky
Ofad Plzenského kraje"), jako vécné a mistné pfisludny spravni organ, r o z h o d | v souladu
s ustanovenim § 24 zak. &. 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvéani statniho obganstvi Ceské republiky, ve
Zznéni pozdéjsich pravnich vwman_w: (dale jen ..Nﬁx ¢ ho: 983 Sb."), za pouziti zak. & 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni i , 0 2adosti

, 0 vydani potvrzeni o statnim obéanstvi pana Jeronyma Collorede - Mansfelda

odle umrniho listu), Hieronyma Colloredo Mannsfelda {podle rodného listu), [N
{dale jen ,Jeronym Colloredo - Mansfeld“} takto:

Odiavodnéni

Krajskému afadu Plzeriského kraje byla dne 15. 09. 2008 dorutena Zadost

dorudeno oznameni o zahajeni fizeni
ve véci pfedmétne Zadosti a pouceni u¢astnika Fizeni o pravech a povinnostech ve smyslu pFislu$nych
ustanoveni spravniho fadu.
Krajsky Ufad Plzehského kraje posoudil 3adost podie obsahu a zkonstatoval, ze zadost [N
Podle obsahu

2adosti je poZzadovano zjist'ovani statniho ob&anstvi podle § 24 zak. . 40/1993 Sb. a nikoliv podle
20 zak. ¢. 4011993 Sh., jak je uvedeno v hlavé IX. 2adosti.
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Pfi posuzovani Zadosti se Krajsky ufad Plzefiského kraje opiral o spravni fad a sougasné& platnou
pravni Upravu upravujici otazky statniho obCanstvi, a to zak. &. 40/1993 Sh. Podle § 1 odst. 2 citované
pravni Upravy se pfi posuzovani, zda je fyzicka osoba statnim ob&anem Ceské republiky, popfipadé
do 31. prosince 1992 byla statnim ob&anem Ceské a Slovenské Federativni Republiky, postupuje podle
piedpis platnych v dobé, kdy mélo dojit k nabyti nebo pozbyti statniho ob&anstvi této osoby.
Zji&fovani statniho obéanstvi je upraveno v ustanoveni § 24 zak. €. 40/1993 Sh., kde se mimo jiné
stanovi, Ze ve spornych pfipadech provadi zjitovani statniho ob&anstvi krajsky ufad piislusny podle
mista trvalého pobytu, popfipadé posledniho trvalého pobytu osoby, o jejiz statni ob&anstvi se jedna
nebo Ufad méstské &asti Praha 1, pokud tato osoba trvaly pobyt na Gzemi Ceské republiky nikdy neméla.
O vysledku provedeného zjisténi vystavi pfisludny Gfad fyzické osobé potvrzeni. V pfipadé potvrzeni
o statnim ob&anstvi mohou poZadat o zjit&ni relevantnich skutegnosti o statnim obéanstvi i osoby, které
prokazi, Ze je to nezbytné pro uplatnéni jejich prav.

Na zakladg zjisténych skuteénosti Krajsky ufad Plzefiského kraje vyzval | NN ve smyslu
ustanoveni § 45 odst. 2 spravniho Fadu, vyzvou &j. VVZU/10998/08, aby odstranil vady zadosti, a to aby
upfesnil pfedmét Zadosti a prokazal pravni zajem. Soutasng bylo Fizeni usnesenim &.VVZU/10989/08
preruseno. K odstranéni vad Zadosti byla stanovena pfimé&fena |hita do 80 dnl ode dne dorugeni
predmé&tného usneseni o pferugeni tizeni s vyzvou, které bylo doruteno | EEGzgG dne
18. 11. 2008. Dne 08. 01. 2009 l%mmm:__ piedmét Zadosti a uved|, Ze Zadatel skute&na
v souladu s obsahem zadosti zada o zjiStovani statniho ob&anstvi pana Jeronyma Colloredo - Mansfelda
stardiho ve smyslu § 24 zak. ¢. 40/1993 Sb., Ze méni odst. IX. Zadosti ze dne 7. zafi 2008 a ze zada, aby
Krajsky Ufad Plzefského kraje vystavil Zadateli potvrzeni o vysledku provedeného zjist&éni ohledné
Eeskoslovenského statniho ob&anstvi pana Jeronyma Colloredo — Mansfelda,

Vzhledem k tomu, Ze nedostatky byly odstranény ve

stanovené lhité, bylo v fizeni pokragovano.

Krajsky afad Plzefiského kraje na zakladé pfedmé&tné Zadosti zahsjil Setfeni statoobtanské otézky
pana Jeronyma Colloredo - Mansfelda nejprve ve svych archivnich fondech, kde se kromé rozhodnuti
Ministerstva vnitra Ceské republiky &j. VS-2492/51/2-2000, o pfezkoumani rozhodnuti Okresniho tradu
Rokycany ¢&j. 446/2002 VV, kterym bylo zamitnuto vydani osvédéeni o teskoslovenském statnim
ob&anstvi pana Jeronyma Colloredo — Mansfelda, (dale jen rozhodnuti o odvolani®), nachazejl dalSi
statoob&anské spisy &lend rodiny Colloredo — Mansfeldovych. Vzhledem k vyskytu riznych podob
pifimeni, je pfijmeni rodiny uvadénc vcelém tomto rozhodnuti v podobé  Colloredo — Mansfeld".
Fotokopie rozhodnuti o odvelani a dalsi listinné podklady, rozhodné pro dané Fizeni, se staly sou&asti
tohoto spisu.

V matriénich dokladech byly zjistény nesrovnalosti.

V rozhodnuti o odvolani, které vydalo Ministerstvo vnitra Ceské republiky, i v fadé& dalSich listin
a dokumenti je uvadéno jméno a pfijmeni v podobé Jeronym Colloredo — Mansfeld dle umrtniho
listu atato podoba je nejvice rozdifena v dokladech i obecné v povédomi, coz vyplyva z archivnich
podkladl. Podle sdéleni Statniho oblastniho archivu v Praze &. SOAA — 3306/40V-2008, ze dne
10. 09. 2008, jehoz fotokopie byla potizena rovné? ze spisu ZN/4385/VVZU)/08, vyplyva, 2e v pfipadé

rn

S ohledem na to je uvadé&no jméno a pfijmeni v podobé Jeronym Colloredo




- Mansfeld iv celém tomto rozhodnuti, v&etn& citaci a piepisl, nebot naprava nesrovnalosti by
s ohiedem na Casovy odstup jiZ od data amrti pana Jeronyma Colloredo - Mansfelda a existenci fady
listin, kde se objevuji vechny uvedené podoby jeho jména a pfijmeni, byla komplikovana, ne-li nemozna,
zeména proto, Ze Zadatel jiz2 neZijje anebylo by mo#né postupovat podle ustanoveni
§ 63 zak. ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zm&né& nékterych souvisejicich zakond, ve
znéni pozdéisich pravnich pfedpisl, nebof je vyloudeno, aby pan Jeronym Colloredo — Mansfeld

které prokazuji, 2e jde o tutéZ fyzickou osobu.

Krajsky ufad Plzefiského kraje se zabyval argumenty uvedenymi v 2adosti a predloZenymi listinnymi

Jak je jiz uvedeno,
vyzvu upfesnil dne 08. 01. 2009 pledmét 2adosti a 24d4 v souladu s obsahem 3&dosti o zjistovani
statniho obCanstvi ve smysiu § 24 zak. &. 40/1993 Sb.







Predmet Zadosti na zakladé vyzvy dne 09. 01. 2009
upfesnil, a uved|, 2e 2ada v souladu s obsahem Zadosti o zjitovani statniho obéanstvi pana Jeronyma
Colloredo — Mansfelda ve smyslu § 24 zak. & 40/1993 Sb. jak jiz bylo uvedeno na str. 2 tohoto

rczhodnutl.
Dne 17. 04. 2009 doplnil Zadost z 15. 09. 2008.







Krajsky ufad Plzefiského kraje vzal v (vahu, Ze o statoobfanské otdzce pana Jeronyma
Colloredo ~ Mansfelda bylo jiz ve druhém stupni Ministerstvem vnitra Ceské republiky vydano
pravomocné rozhodnuti, které je v tomto rozhodnuti oznaovano jako rozhodnuti o odvolani a zabyval se
listinnymi dikazy, které byly podkladem pro rozhodnuti o odvolani ve véci statoobCanské otazky pana
Jeronyma Colloredo — Mansfelda.

Zmitiovanym rozhodnutim o odvol&ni Ministerstvo vnitra Ceské republiky zamitlo odvolani i

Gj. 44672002 VV, vydanym 17. 07. 2002,
staveni osvédéeni o statnim obéanstvi
Colloredo - Mansfelda,

Z citovaného rozhodnuti o odvolani vyplyva, 2e zjistovani statnlho cbdéanstvi pana ._Qo:<3m
Colloredo - Mansfelda {(*1870) probihale u QOkresniho ufadu Rokycany a bylo zahajeno 07. 09. 2000

Z podnétu
r z diivodu restituéniho fizenl.

Okresni (fad Rokycany vydal po provedeném Setfenl ve véci statniho ob&anstvi pana Jeronyma
Colloredo — Mansfelda (*1870) dne 27. 03. 2001 rozhodnutf &j. 683/2000 VV, kterym Zadosti jmenované
o vydani osvéd&eni o Eeskoslovenském statnim ob&anstvi pana Jeronyma Colloredo - Mansfelda (*1870
nevyhovél. Vydani napadeného rozhodnuti odiivodnil tim,

Proti tomuto rozhodnuti
B . zékonem stanovené lhité odvolani.




Ministerstvo vnitra Ceské republiky po prezkoumani napadeného rozhodnuti Okresniho Gfadu
Rokycany a pfedchazejicihc spravniho Fizeni wvydalo dne 12. 06. 2002 rozhodnutl ve wvéci,
kterym napadené rozhodnuti zrudilo a vratilo véc k projednani Okresnimu ufadu Rokycany a uloZilo mu
mimo jiné, aby se zabyval otdzkou, zda neni jmenovany z U¢inkl dekretu vylougen v souladu s § 1 odst.
3 dekretu €. 33/1945 Sb.

Okresnl Ofad Rokycany vydal dne 17. 07. 2002 nové rozhodnuti &j. 446/2002 VV, jimz Zzadosti
o vystaveni osvédéeni o Ceskoslovenském statnim obéanstvi pana Jeronyma Colloredc — Mansfelda

Proti uvedenému rozhodnuti podal [, - -<\onem

stanovené |h{t& odvolani, které bylo Okresnim ufadem Rokycany nespravné postoupenc Krajskému
Ufadu Plzenskeho - kraje. ProtoZe se jednalo o spravnl fizeni zahajene pfed 01. 01. 2001, tj. pFed
udinnosti zak. ¢ 128/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozd&jich pravnich pfedpisl, Krajsky ufad
Pizefiského kraje postoupil odvolani véetn& spisové dokumentace Ministerstvu vnitra Ceské republiky,
jako pfislusnému spravnimu organu.

Ze spisu vyplyva, Ze Ministerstvo vnitra Ceské republiky uqmuxmcam_o v celém rozsahu napadené
rozhodnuti Okresniho Ufadu Rokycany i spravni fizeni, které tomu pfedchazelo. Bylo zkonstatovano, e

ze spisového materialu vyplyva,

Ministerstvo vnitra Ceské republiky se v od(vodnéni rozhodnuti o odvolani opird o ustanoveni
§ 1 odst. 1 a 2 dekretu &. 33/1545 Sb., podle kterého &eskoslovensti statni obfané narodnosti némecké
nebc madarské, ktefi podle predpish cizi okupa®ni moci nabyli statni pfislu$nosti némecké nebo
madarské, pozbyli dnem nabytl takové statni pfisludnosti ¢eskoslovenské statni ob&anstvi a ostatni
¢eskoslovensti statni obZané narodnosti némecké nebo madarské, tedy ti, ktefi nespadaji pod
ustanoveni § 1 odst. 1 citovaného dekretu, pozbyli Ceskoslovenské statni obZanstvi dnem, kdy tento
dekret nabyi G¢innosti, tj. 10. 08. 1945,



Déle je v odivodn&ni rozhodnuti 0 odvolani zminéno, Ze podle ustanoveni § 1 dekretu €. 33/1945 Sb.
pozbyli ceskoslovenské statni ob&anstvi zasadné vsichni &eskoslovensti statni ob&ané narodnosti
n&mecké nebo madarské, pokud nespadali pod ustanoveni § 1 odst. 3 a 4 nebo pokud jim nebylo toto
ob&anstvl zachovano podle § 2 a Ze vét$ina téchto osob nabyla né&mecké nebo madarské statni
piislusnosti podle uspofadani okupantii samych. Déle se v odivodnéni rozhodnuti o odvolani uvadi, Ze
toto opatfeni by sice bylo z hlediska &eskoslovenského pravniho fadu nicotné, avéak dekret &. 33/1945
Sb. tento akt cizi statni moci vysiovn& uznal a tim ex lege vyvazal viechny tyto osoby ze statniho svazku
deskoslovenského a Ze dekret & 33/1945 Sb. plsobil retroaktivné a byl zdkonem lex specialis, ktery
jednoznaéné& urcoval, které fyzické osoby Eeskoslovenské statni obéanstvi pozbyly a vztahoval se tedy
i na osoby, které zemfely pred 02. 08. 1945,

Ministerstvo vnitra Ceské republiky v odGvodnéni rozhodnuti o odvolani zkonstatovalo, Ze
v pfipadé pana Jeronyma Colloredo — Mansfelda

K namitkam, které byly v odvolani pani Kritstinou Colloredo - Mansfeldovou vzneseny, Ministerstvo
vnitra Ceské republiky dale uvadi, ze podle § 2 odst. 1 citovaného dekretu &. 33/1945 Sb,, osobam,
spadajicim pod ustanoveni § 1, které prokaZi, Ze zlstaly vémy Ceskoslovenské qm_ucc__om_ nikdy se
neprovinily proti narodim &eskému a slovenskému a bud se &inné zacastnily boje za jeji osvobozen,
nebo trpély pod nacistickym nebo fadistickym terorem, zachovéava se Ceskoslovenské statni ob&anstvi.
Dale Ministerstvo vnitra Ceské republiky konstatuje, 2e Zadost podle odst. -2 citovaného ustanoveni
o Zjisténi, e se Geskoslovenské statni ob&anstvi zachovavd, bylo mozné podat do $esti mésici od
podatku Géinnosti dekretu &. 33/1945 Sb. u mistn& ptisiudného okresniho narodniho vyboru (okresni
spravni komise), anebo bydli-li Zadatel v cizing, u zastupitelského ufadu. Rozhodovalo o ni Ministerstvo
vnitra na navrh zemského narodniho vyboru, na Slovensku Slovenské narodni rady. Zmifiuje se zde, Ze
k posouzenl, zda dotyéna osoba zlstala Seskoslovenskym statnim obCanem, bylo nezbytné dokonceni
fizeni podle § 2 odst. 2 dekretu &. 33/1945 Sbh., které mohlo byt zahajeno pouze na zakladé Zadosti
opravn&né osoby, a to v dobé od 10. 08. 1945 do 10. 02. 1946.

Podkladem pro rozhodnuti o odvolani bylo potvrzeni Okresniho narodniho vyboru v Rokycanech

Dale je v odiivodnéni rozhodnuti o odvoldni zmifiovano, 2e Narodni vybor ve Zbirohu

Daldim podkladem rozhodnuti o odvolani byl




Daldim podkiadem rozhodnuti o odvolani bylo sdé&leni Mistniho narodniho vyboru ve Zbirohu
Jj. 152/47-NV ze dne 21. 03. 1947

Dale je v rozhodnuti o odvolani uvadén jako pramen ob&Znik Ministerstva vnitra ze dne 24. 08. 1945

€. A — 4600 — 16/8 45 — Ref. A, ve Zznéni ob&Zniku ze dne 13. 11. 1945 & A — 46000 — 5/10 — 45 - VI/3,
(dale jen ,obé&Znik &. A — 4600 — 16/8 45 - Ref. A"}, vydany k provedeni dekretu &. 33/1945 Sb., kde se
vodst. 5 uvadi: ,V dekretu ¢. 33/1945 Sb. neni vymezen pojem ndrodnosti némecké a madarské stejné
jako pojem narodnosti éeské, slovenské a jiné. Pojem narodnosti nekryje se s pojmem néarodnf
prisiusnosti (Volkszugehorigkeif), jak si pro své acely vykonstruovali okupanti aby mohii za Némce
prohiasovat véechny osoby, které pochazeji tfeba po vzdalenych pledefch z némecké krve. Je nutno tu
pii urfeni pfisfusnosti k urdité ndrodnosti prihlizet k obvyklym hlediskim, kterymi je prisludnost
narodnostni urovana. Pfichazi tu v dvahu subjektivni prohldSeni dotéeni osoby, které je potvrzeno
objektivnimi znaky jako je dffvejsl afedni hidSeni k urdité nérodnosti pfi séitani lidu v roku 1930, policejnf
hiaseni, pfinfaska do Skol, prohlaSeni pro tfely zésobovacich listka (listky pro domdcnost), pivod
z rodi¢i urtité nérodnosti, Skolni vzdéiani, uZivani jazyka v soukromém Zivoté, udast ve vefejném #ivots,
zviadté clenstvi v politickych stranéch, spolcich, atvarech, organizacich, v nichZ jsou sdrufeny osoby
urcité néarodnosti, Clenstvi v ndrodnich cirkvich apod., piffom jednotlivé takové skutecnosti diuZno
oceriovat navzajem a nefze se spokojit s jednim takovym znakem, zvia$té jde-fi o okolnosti, jeZ se lehce
pridbéhem doby daji ménit.”

Dale je v rozhodnuti o odvolani odkaz na odst. 13 ob&zniku & A - 4600 - 16/8 45 — Ref. A, kde je
vodst. 13 uvedeno: ,Cedi, kieff se v dobé zvySeného ohroZeni republiky uchéazeli o udélen! némecké
pfistudnosti, aniz ktomu byli donuceni nétlakem anebo zvid$tnimi okolnostmi, pozbyvaji
ceskoslovenskeého statniho obdanstvi. Jde tu nejen o udélenf obéanstvi okupantam ve viastnim smysiu,
nybri o kazdy dobrovolny navrh na nabyti némecké pfisiusnosti, tedy i na uzndni, pfiznani pFisiugnosti.
Neni také rozhodné, zda cizi statni pfisiusnost byla udélena (uznéna, pfizndna) & nikoliv. Zirata nastava
dnem G&innosti dekretu.”

V této souvisiosti je v odlvodnénl rozhodnuti o odvolani zminéno, Ze z archivnich podkladi je patrné,

Ze pan Jeronym Colloredo — Mansfeld

se Krajsky ufad Plzefiskeho kraje hloubgji zabyval sdélenim tehdejsiho Statniho Ustfedniho
archivu v Praze & SUA 5197/03-00 véetné zaslanych archivalii, které byly podkladem pro rozhodnuti
0 odvolani

Krajsky ufad Plzefiského kraje vychazel ze skutkového stavu tak, jak byl zjist&n v okamZiku
posuzovani Zadosti, tj. z pfedlozenych dikazi, z podkladhd rozhodnuti o odvolani, z relevantnich
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podklad(l z archivu Krajského afadu Plzefiského kraje a z vyZzadanych archivnich podkladi v ramei tohoto
fizeni. Pritom nemohl odhlédnout od faktu, 2e pfedlozené listinné dlikazy relevantni pro dané fizeni, byl
odkladem rozhodnuti o odvolani a neslo o dikazy, které nebyly v fizeni o odvolani

Pokud se tyka svédectvi Zijicich svédki, nejsou pro toto fizenl rozhodné, nebot se nejedna o fizeni
o vydani osvédeni o narodni spolehlivosti ani o fizeni o zachovani Ceskoslovenského statniho
cbéanstvi, a to ani v tom smyslu, Ze by $lo o dokonéeni v zakonné |haté zahajenych fizeni.

Zadosti o piistup do spisového materialu ve véci
Krajsky Ufad Plzenského kraje vyhovél v rezsahu, v jakém
se fotokopie spisu v&etn& rozhodnut/ o odvolani, tj. podklady, které jscu rozhodné pro dané Fizeni, staly
soucasti tohoto spisu. , ve smyslu § 38 spravniho fadu.o pravu nahlizet do
spisu i s tim spojenym pravem &init si vypisy a pravem na to, aby spravnl organ pofidil kopie spisu nebo
jeho &asti i ostatnich procesnich pravech ve smyslu pfisluSnych ustanoveni spravniho fadu, jak jiz bylo
uvedeno. V priib&hu fizeni byla v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho tadu t
pted vydanim rozhodnuti ve vé&ci dana dvakrat moznost vyjadfit se k jeho podkladim. Svého prava vyuZil
dne 29. 07. 2009. Neuved| 24dné nové skute&nosti ani nedoloZil Zadné nové listinné dikazy. Upfesnil
zadost o vydani potvrzeni o statnim ob&anstvi pana Jeronyma Colloredo - Mansfelda ve smyslu, ze Zada
o vydani potvrzeni o statnim cbanstvi pana Jeronyma Colloredo - Mansfelda ke dni jeho umrti,
t Podruhé tak uginil 25. 08. 2009, kdy si pofidil fotokopie listin ze spisu a poZadal
o prodlouzeni Ihiity a souéasné o pferuseni fizeni do 31. 10. 2008, aby se mohl vyjadiit k jemu dosud
neznamym podkladiim a v reakci na tyto podklady provest dal3i detfeni v archivu f Krajsky fad
Plzefiského kraje na zakladé Zadosti F usnesenim &. VWZU/9939/09 spravnl tizeni

mm:_w,_m_%eEoé_.m%maxuo%_m%aSN__o%E_mﬂm:o,\__%B_B.mooo_,:ms_gal
r k podkiaddm rozhodnuti nevyjadfil.

Krajsky ufad Pizefiského kraje na zékladé argument pozadal prostfednictvim odboru archivni spravy
Ministerstva vnitra Ceské republiky o dikladné prosetfeni statoobtanské otazky pana Jeronyma
Colloredo - Mansfelda, pfitom se mimo jiné zamé&fil na dekretdini fizeni i na to, zda se ve spisové
dokumentaci

Z odpovédi Narodniho archivu &. NA 4246/2008-03, ze dne 19. 01. 2009, nevyplyvaji nove
skutetnosti, neZ takové, které jsou podkladem rozhodnuti o odvolénl. Je zde uvedeno, Ze ve fondu
Ministerstva vnitra — nova registratura 1945 — 1948, kde jsou pod signaturami A 4604 — A 4617 uloZeny
isemnosti k dekretainimu fizenl podle dekretu ¢. 33/1945 Sb., se nachdazeji materialy pouze ke jménu

Pod zn. NA 234/2009-04 mam_..m Narodni archiv dne 27. 02. 2009 na dopliiujici .n_n;.mN Krajského Ofadu
Pizefiského kraje,

Statni okresni archiv Rokycany ve svém sdéleni &j. SOAP/Q70-0032/2008, ze dne 22. 01. 2009, uvadi,
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Archiv Kancelafe prezidenta republiky ve svém dopise ¢j. 1162/2009, ze dne 16. 02, 2009, sdéluje, ze
eviduje pouze dokumenty z let 1945 a 1947, tykajici se Zadosti 0 zachovani éeskoslovenského obéanstvi

Na dalsi doplfiujici poZadavek Krajského afadu Pizefiského kraje o dopin&ni archivniho 3etfeni, ktery
byl zameéfen na ovéfeni ,protektoratni pfisludnosti" pana Jeronyma Colloredo — Mansfelda (*1870), ktera
byla dosud dovozovana z nepfimych dlkaz(, byla Statnim okresnim archivem Rokycany zaslana pod
¢j. SOAP/070-0361/2009 dne 18. 09. 2009 fotokopie

Ze sdéleni Narodniho archivu &j. NA 2853/2009 - 04, ze dne 15. 09. 2009, na tentyz dopliuji
poZadavek vyplyva, Z2e =z nalezenych pisemnosti je jednoznadné ziejmé, Ze pan Jeronym
Colloredo — Mansfeld

Krajsky ufad Plzefského kraje zhodnotil shromazdéné listinné dikazy a konstatuje, Ze v odOvodnéni
vymeru Ministerstva financi &j. 151353/47-11/4 je uvedeno doslovné znéni potvrzeni Okresniho narodniho
vyboru v Rokycanech &j. 22839, ze dne 13. 06. 1947, které bylo v tomto rozhodnuti jiZ zmifiovano
a dosiovné znéni sdéleni Narodniho vyboru ve Zbirchu, ze dne 16. 03. 1946, které bylo rovn&z
zmifiovano.

Krajsky Gfad
Pizefiského kraje se zabyval obsahem potvrzeni Okresniho narodniho vyboru v Rokycanech &. 22839,
ze dne 13. 06. 1847 a zkonstatoval,

Krajsky ufad Plzefiského kraje se na zakladé téchto skute¢nosti zabyval otazkou, zda se v daném
pfipadé mlze jednat o osvédeeni o narodni spelehlivosti ve smyslu § 1 odst. 4 dekretu & 33/1945 Sb.
arovndz zda se nemiZe jednat o osvédteni o zachovani Zeskoslovenského statniho ob&anstvi ve
smyslu § 2 odst. 2 dekretu &. 33/1945 Sb., tj dokumenty, jejichz tvrzena existence se prolina obsahem
cele 2adosti véetné jejiho doplnéni.

Podle § 2 odst. 2 dekretu &. 33/1845 Sb. bylo mozné zadost o zjisténi, 2e se &eskoslovenské statni
oblanstvi zachovava, podat do $Sesti mésici od pocatku uginnosti dekretu & 33/1945 Sb.,
ti. od 10. 08. 1945 do 10. 02. 1946, u mistné& pfisludného okresniho narodniho vyboru (okresni spravni
komise), anebo bydlel-li Zadatel v ciziné, u zastupitelského Ufadu. Rozhodovalo o ni nejprve tehdejsi
Ministerstvo vnitra na navrh zemského narodniho vyboru a od 09. 06. 1949 krajsky narodni vybor na
navrh okresniho narodnihoc vyboru {okresni spravni komise). Tyto osoby byly aZ do vyfizeni 2adosti
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o zachovani teskostovenskeho statniho ob&anstvi povaZovany za teskoslovenske statni ob&any, vydal-li
jim okresni narodni vybor {okresni spravni komise) nebo zastupitelsky ufad o tom osvédéeni.

V odst. 8 ob&Zniku tehdejsiho Ministerstva vnitra ze dne 24, 08. 1945 & A 4600 -16/8-45, Ref. A,
citovaném rovnéz v rozhodnuti o odvolani, se mimo jiné uvadi, ze Zadost o Zji§téni, 2e se éeskoslovenské
statni ob&anstvi zachovava, bylo moZné podat do 6 mésich od pofatku G&innosti dekretu &. 33/1545 Sh.
u mistné pfislusného okresniho narodniho vyboru (ckresni spravni komise), podle bydlisté 2adatele, nebo
bydlel-li Zadatel v cizing, u ¢eskoslovenského zastupitelského Gfadu. Zachovaval se postup, Ze piislusny
okresni narodni vybor (spravni komise), pfezkoumnala opravnéni k Zadosti, zvla&té zjistila podle
pfedloZenych dokladl a Setfenl, zda jsou tu okolnosti odUvodiiujici narok. Bylo-li tomu tak, bylo 2adateli
vydano osvédceni podle vzoru B, a Z2adost se zasilala nadfizenému zemskému narodnimu vyboru, ktery
predkladal Zadost s vlastnim navrhem tehdejSimu Ministerstvu vnitra. Osvé&d&eni podle vzoru B bylo na
modrych tiskopisech, které obdriel zemsky narodni vybor v tiskarné tehdejsiho Ministerstva vnitra
a pfidéloval je jednotlivym okresnim narodnim vyborim na jejich pozadani. Dale se v citovaném obé2nlku
uvadi, Ze tato osvédCeni byla pfisné zuétovatelna a o€islovana od 1 do 200 000. Ze vzoru, zvefejnéném
v citovaném obé&Zniku, vyplyva, Ze bylo v zahlavi nazvano ,osvédéeni podie § 2 dekretu & 33/1945 Sbh.
o prozatimnim zachovani stétniho obdanstvi®. Bylo-li vydanl osvédieni odepfeno, vydaval se o tom
vymeér. Bylo-li £eskoslovenské statni obZanstvi zachovane popiipadé vraceno, vydavaly se jako prikazy
.08védCeni o Ceskoslovenském statnim obéansivi podle vzoru D, zvefejnéném v citovaném ob&Zniku.

Osvédéeni o narodni spolehlivosti v fizeni o Seskoslovenském statnim obéanstvi podle § 1 odst. 4
dekretu ¢ 33/1945 Sb. vydaval pfislusny okresni narodni vybor. Mé&lo stanovené naleZitosti. Bylo
v zahlavi nazvano ,,Osvédéeni'a dale bylo uvedeno ustanoveni §1 odst. 4 dekretu & 33/1945 Sb., podle
kterého okresni narodni vybor (ckresni spravni komise) osvédéoval, Ze dotyény ,je osobou nirodné
spolehlivou. Dole bylo uvedeno, ze jmenovaného jest proto povaZovati za osobu Ceské -
slovenské narodnosti, ktera nepozbyla feskoslovenské statni obéanstvi podie § 1 dekretu &.
33/1945 Sbh.

Z uvedeného vyplyva, ze piedlozena ovéfena kopie opisu listin
narodnim vyborem v Rokycanech dne 13. 06. 1947

&j. 22839, vydana Okresnim

, je tfeba zabyvat se pfisludnymi ustanovenimi zdkona
€. 121946 Sb. jimiz se schvaluji, dopliiuji a méni pfedpisy o obnoveni priavniho pofadku,
v platném znéni a § 1 dekretu presidenta republiky €.128/1946 Sb., o neplatnosti n&kterych majetkové
pravnich jednani z doby nesvobody a o narocich ztéto neplatnosti a z jinych z&sahd do majetku
vzchazejicich, ve znéni pozdéjsich pravnich piedpisd (dale jen ,dekret &. 128/1946 Sb."), podle kterého
byla jakakoliv majetkové pravni jednani a jakékoliv majetkové pfevody at’ se tykaly majetku
movitého &i nemovitého, vefejného &i soukromého, neplatné, pokud doslo k jejich uzavieni po
29. zafi 1938 pod tlakem okupace nebo narodni, rasové nebo politické persekuce (§ 4 dekretu
& 12811946 Sb.)

Narok pfislusel tomu, kdo neplatnym pfevodem pozbyl véci (prava), kdo jinym neplatnym majetkové
pravnim jednanim byl poskozen, anebo jejich pravnim nastupcum. Byla-li vak opravnéna osoba
statné nespolehliva, pfislusel majetek statu jako majetek konfiskovany podle dekretu
€. 108/1945 Sb., o konfiskaci nepfatelského majetku a Fondech narodni obnovy, ve znéni pozdéjsich
pravnich piedpist {dale jen ,dekret & 108/1945 Sh.“).

Ministerstvo financi vymérem &. 151353/47-11/4,
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Z citovaného vyméru Ministerstva financi &. 151353/47-11/4

Soudasti jiz zmifiovanych zaslan jch archivalil z fondu Zemsky narodni vybor v Praze a Ministerstvo
Skolstvi a osvéty ve vé&ci

Konfiskace majetku byla upravena dekrety €. 12/1945 Sb., pokud jde o majetek zemédélsky
a & 108/1945 Sh, pokud jde ojiny movity i nemovity majetek, které, jak je uvedeno ve sdéleni
tehdejSiho Ministerstva vnitra ¢é. D-300/8532-1948-DN ze dne 07. 06. 1948, byly samostatné pravni
normy, které mély své vilastni pfedpisy o podminkach konfiskace, platné toliko pro obor toho
kterého dekretu. Podle dekretu & 12/1945 Sb., se s okamZitou platnosti a bez nahrady konfiskoval pro
aéely pozemkové reformy zemédélsky majetek, jenz byl ve vlastnictvi v8ech osob né&mecké
a madarské narodnosti, bez ohledu na statni pfisluSnost. Pojem narodnosti némecké nebo
mad'arské pro konfiskaci zemédélského majetku stanovil § 2 dekretu &. 1211945 Sb. a pojem takto
vymezeny platil jen pro obor tohoto dekretu. Vyjimky z konfiskace stanovil § 1 odst. 1 tohoto
dekretu.

V dobovém vykladu v publikaci Pfehled pfedpisi o Némcich a osobach povaZovanych za Némce
autori Josefa Sebestika a dr. Zdefika Lukese, vydané tehdej$im Ministerstvem vnitra v listopadu roku
1946, se podobné jako ve sdé&leni tehdejdiho Ministerstva vnitra & D-300/8532-1948-DN ze dne
07. 06. 1948 na sfrané 12 bod 4 uvadi, Ze dekrety o konfiskaci majetku &. 12/1945 Sh. a & 108/1845 Sb.
a také dekret o0 narodni spravé £. 5/1945 Sb., o neplatnosti nékterych majetkové pravnich jednani z doby
nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Némct, Madar(, zrddcl a kolaborantl a nékterych
organizaci a ustav(l, ve znéni pozdéjsich pravnich pfedpisl, jsou zaloZeny na zasad& etnické, to
Zznamena, Ze se vztahuji na osoby némecké narocdneosti bez ohledu na statni prislusnost. Dale se zde
uvadi, Ze dekret ¢. 12/1945 Sb. stanovi foto vysiovn& v § 1 odst. 1 a Ze druhé dva dekrety sice toto
ustanoveni nemaiji, avsak vSechny tfi dekrety tvofl vlastné jeden celek a také z jejich obsahu vysvita
jasné umysl zakonodarce, ponechat stranou otazku statni pfislusnosti.

Ve smysiu dekretu &. 33/1945 Sb. byl vykladan pojem narodnosti némecké nebo madarské pro ucely
dekretu €. 108/1945 Sb., podle kterého podléhal konfiskaci ostatni movity a nemovity majetek
{nezemé&déisky) fyzickych osob narodnosti némecké a madarské.

A (<raisky Urad
Plzenského kraje zjistil existenci sedmi rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soudu, které se zabyvaji
otazkou statniho ob&anstvi. Jde o tato rozhodnuti: &j. 2 As 23/2008, &). 3 As 8/2006, &j. 6 As 27/2006-74,
&j. 3 As 36/2004, &j. 1 As 10/2004 - 71, ). 2 As 83/2003 a &j. 6 As 90/2002. Na uvedenou problematiku
Ize vztahnout napfiklad judikat Nejvyssiho spravniho soudu &j. 6 As 27/2006-74, kde je zmifovano
stanovisko Ministerstva vnitra Ceské republiky, Ze statni ob&anstvi je uzky, trvaly a fakticky vztah
statu afyzické osoby, ktery neni pfenosny ani pravnim aktem, ani dédénim, a zanikad smrti.
Podstatou sporu v dangm pfipadé bylo, zda ma fyzickd osoba pfi splnéni v8ech hmotné&pravnich
zakonnych podminek pravo na vraceni &eskoslovenského statniho obéanstvi dle § 3 dekretu & 33/1945

adatel v8ak zemfel, neZ bylo ve
véci meritorné rozhodnutoc. Nejvy33i spriavni soud v souladu s vyslovenymi zavéry vrchniho i
méstského soudu v oduvodnéni konstatoval, 2e pouze fyzickd osoba ma zpusobilost nabyvat
prava a brat na sebe povinnosti a odkazuje na § 7 odst. 1,2 obéanského zakoniku a zaroven
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konstatuje, Ze z davodul pravni jistoty i€astnika spravniho Fizeni je nezbyiné jakékoliv zahajené
spravni fizeni téZ ukonéit, a to zplsobem piedvidanym zakonem. Déile se zde konstatuje, Ze
napinéni procesniho opravnéni f(castnika fizeni véak nemd vliv na podobu vyroku a daldiho
obsahu rozhodnuti.

, je tfeba uvést, Ze pravidlo ,lex retro non agit’, zakon neplisobi zpétné, se poklada za
nepfipustnou techniku, nebot je v rozporu s poZadavkem legitimniho ogekévani pravni jistoty. Toto
pravidlo v&ak neplati bezvyjime&né&. Napfiklad je| Ize nalézt | v souéasném Ceském pravnim fadu, a to
v pravu pracovnim. Dekret &.33/1945 Sb. jako piedpis lex specialis upravoval odpovidajicim
zpusobem poméry po 2. svétové vilce a je tak odrazem situace v tomto obdobi.

, se vztahuje § 73 odst. 2 spravniho fadu, kde se stanovi, ze pravomocné rozhodnuti je
Zavazné pro Uéastniky a pro vSechny spravni orgény. Pro jiné osoby je pravomecné rozhodnuti zavazné
v pfipadech stanovenych zdkonem v rozsahu v ném uvedeném. Pravomocné rozhodnuti o osobnim
stavu, kterym rozhodnuti ve véci statniho obdéanstvi je, je zavazné pro kazdého. Dosahnout zmény
pravnich uginkl, které zpravomocného rozhodnuti vyplyvaji, lze pouze v zdkonnych Ihatach
prostfednictvim mimofadnych opravnych prostfedkd. Podle § 77 spravniho fadu odst. 1 a 2 je nicotné
rozhodnuti, k jehoZ vydani neby! spravni organ vilbec v&cné pfislusny, to neplati, pokud je vydal spravni
organ nadfizeny v&cné pfisiusnému spravnimu organu. Nicotnost z tohoto diivodu zjistuje a rozhodnutim
prohlaguje spravni organ nadfizeny spravnimu organu, ktery nicotné rozhodnuti vydal. V odstavei
2 citovaného ustanoveni je uvedeno, Ze nicotné je déle rozhodnuti, které trpl vadami, jez je &ini zjevné
vnitiné rozpornym nebo pravné &i fakticky neuskuteénitelnym, anebo jinymi vadami, pro né&¢ je nelze
vibec povaZzovat za rozhodnuti spravnihe organu. Nicotnost z té&chto dived( vyslovuje soud.
Z uvedeného vyplyva, Ze Krajsky Gfad Plzefiského kraje neni legitimovan posuzovat nicotnost rozhodnuti
o odvolani.

Krajsky ufad Plzefiského kraje vychazel pfi posuzovani véci z pravnich piedpist platnych v dobé, kdy
k rozhodné udalosti doslo, z citovanych ob&zniki tehdej$iho Ministerstva vnitra a daldich citovanych
pramentl, z citovanych judikétl Nejvyssiho spravniho soudu i z Nalezu Ustavniho soudu lIl. US 107/04,
kde je mimo jiné uvedeno, Ze pfi hodnoceni udalosti, které se staly pfed vice neZ pul stoletim, nelze
odhlédnout od dobovych souvislosti valeéného a povaleéného obdobi a vyslovuje mimo jiné zavér,
Ze pokud tzv. protektoratni pfislugénik se v dobé druhé svétové valky, kdy némecky nacisticky stat
provadél politiku genocidy, holocaustu, germanizace a zotrogeni jinych narodd, pfihlasil k némeckému
narodu, aby ziskal némeckou statni pfisludnost, bylo to v té dobé chapano jako projev ochoty plispét
k realizaci této zloginné politiky, jako projev zrady ceskoslovenského statu a nepfatelstvi k nému. Takové
po&inani bylo pedle dekretu &. 33/1945 Sb., posuzovano jako dilvod ke ztraté deskoslovenského statniho
cbéanstvi.

Krajsky Ufad Plzeniskéhe kraje uvadi, Ze ztrata ¢eskoslovenského
statniho ob&anstvi podle § 1 odst. 1 a 2 dekretu €. 33/1945 Sb. nastavala automaticky jiz z dekretu
samého, deklaratomni vyrok o tom, zda tato ztrata nastala, vydaval z konkrétniho podnétu, tj. na
Zzadost fyzické osoby, pfisludny ufad nebo feSil tuto otdzku z podné&tu jiného fizeni jako otazku

rejudicielni. V pfipadech, kdy bylo fizeni zahajeno, ma u&astnik fizeni pravo na jeho dokonceni,

Podminky vydani osvéd&eni o zachovani|
ceskaslovenského statniho ob¢anstvi stanovil dekret & 33/1945 Sb., a nasledné vydané provadéci
vyhlagky a obéZniky tehdejsihc Ministerstva vnitra, vydané k provedeni dekretu ¢. 33/1945 Sb. a vladni
natizeni &. 76/1948 Sb., o vraceni ¢eskoslovenského statniho obéanstvl osobam narodnosti némecké
a madarske, v platném zné&ni. Retroaktivni pisobnost dekretu &. 33/1945 Sb,, jak vyplyva ze zn&ni jeho
ustanoveni, se vztahovala ex lege K institutu pozbyti ceskoslovenskeho statniho ob&anstvi. Pokud bylo
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¢eskoslovenské statni obanstvi Zijici osobé zachovano, mohlo se tak stat na zakladé 2adosti této osoby
s dopadem na zachovani kontinuity statoob&anského svazku. Tento zakon neumoZhoval v Fizeni podle
§ 3 dekretu &. 33/1945 Sb. Zadateli statni obcanstvi vratit po jeho smrti zpétna ke dni, kdy jej v souladu
s § 1 dekretu & 33/1945 Sb. pozbyl, jak je uvedeno v citovaném judikatu Nejvy3siho spravniho soudu
&j. 6 As 27/2006 - 74.

Podle § 1 odst. 1 dekretu & 33/1845 Sb. pozbyli eskoslovensti statni ob&ané narodnosti n&mecke
nebo madarske, ktefi podie pfedpisi cizi okupaéni moci nabyli statni pfislusnosti némecké nebo
madarské, dnem nabyti takové statni pfisludnosti Eeskoslovenské statniho obéanstvi. Timto dnem
byl u osob némecké narodnosti z pohranignich izemi Cech a Moravy (tzv. Sudety) 10. fijen 1938, u
osob némecké narodnosti z ostatnich Gzemi Cech a Moravy 16. bfezen 1939 a u osob z Té&inska
26. fijen 1939

Ostatnl eskoslovensti statni obfané narodnosti némecké nebo madarské pozbyli éeskoslovenské
statni obCanstvl dnem, kdy dekret &. 33/1945 Sb. nabyl G¢innosti, tj. dnem 10. 08. 1945, nespadali-li pod
ustanoveni § 1 odst. 3 nebo odst. 4 dekretu &. 33/1945 Sb. nebo jim Zeskoslovenské statni obéanstvi
nebylo zachovano podle § 2 dekretu &. 33/1945 Sb.

Dnem uginnosti dekretu & 33/1945 Sh., pozbyvali podle § 5 deskoslovenské statni ob&anstvi rovnés
Cesi, Slovaci a pfislusnici jinych slovanskych nérod(, ktefi se v dobé zvyseného ohrozeni republiky
(§ 18 dekretu prezidenta republiky &. 16/1945 Sb., ze dne 19. dervna 1945, o potrestani nacistickych
zlogincu, zradel & jejich pomahati a ¢ mimofadnych lidovych soudech, ve znéni pozdé&jsich predpist),
uchazeli o udgleni némecké nebo madarské statni pfisludnosti, aniz k tomu byli donuceni natiakem,
anebo zvlastnimi okolnostmi, bez ohledu na to, zda bylo jejich Zadosti vyhovéno.

V pfipadé ustanoveni § 1 odst. 3, podle kterého se dekret & 33/1945 Sb. nevztahoval na Némce
a Madary, ktefi spinily podminky v ném stanovené, bylo vyZadovano, aby se doty&na osoba hlasila
konstantné za Cecha nebo Slovaka v dob& ohroZenl republiky, tj. od 21. 05. 1938 do 31. 12. 1946.
V pfipadé pana Jeronyma Collorede — Mansfelda

Osobam, které spadaly pod ustanoveni § 1 odst. 4, se vydavalo osv&d&eni o narodni spolehlivosti,
tyto osoby se aZ do vyfizeni Zzadosti o zachovani ¢eskoslovenského statnino obéanstvi povazovaly za
teskoslovenské statni ob&any, byla-li jejich narodni spolehlivost osvédéena.

Podle § 2 dekretu &. 33/1945 Sb. se osobam spadajicim pod ustanoveni § 1, které prokazi, Ze zistaly
vérny Ceskoslovenské republice, nikdy se neprovinily proti narodiim éeskému a slovenskému a bud se
¢inné zOcastnily boje za jeji osvobozeni, nebo trpély pod nacistickym nebo faSistickym terorem,
zachovavaio Ceskoslovenské statni obcanstvl. Podle odst. 2 citovaného ustanoveni, bylo mozné Zadost,
Ze se Ceskoslovenské statni cb&anstvi zachovava, podat do 6 mésicl od pocatku Gdinnosti dekretu
¢. 33/1845 Sb., §j. od 10. 08. 1945 do 10. 02. 1946.

Podle usneseni viady republiky Ceskoslovenské ze dne 27. 07. 1945 ziistal po ukondeni 2. svétové
valky v platnosti dekret prezidenta repubfiky ze dne 03. 08. 1944, &. 11 UF. vést. &sl., o obnoveni pravniho
pofadku, ktery byl publikovan vyhlaskou & 30/1945 Sb., o platnosti citovaného ustavniho dekretu a ktery
vratil pravni stav pfed dobu nesvobody. Mimo jiné stanovil, Ze dGstavni a jiné pravni predpisy
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teskoslovenského statu, vydané do 29. zafi 1938 véetné, pochazeji ze svobodné vile éeskoslovenského
lidu a jsou &eskoslovensky pravni fad. Dale stanovil, 2e pfedpisy vydané v oblasti tohoto fadu v dobé, kdy
teskoslovensky lid byl zbaven své svobody, nejsou souéasti teskoslovenskeého pravniho fadu.

V disledku a¢inka dekretu &. 33/1945 Sb., ktery byl pravnim pfedpisem lex specialis a plsobil
retroaktivné, a to kontinualné od jeho G&innosti dne 10. 08. 1945 do doby pfed svym schvalenim,

Stav je odrazem slozitych problémi spojenych s realizaci dekretu €. 33/1945 Sb. a jeho
retroaktivitou neboli zpétnym pasobenim.

S ohledem na to, Ze jde o zvlast sloZity pfipad, nebyle rozhodnuti v meritu véci vydano do tficeti dnil
od zahajeni tizeni, nybrz bylo rozhodnuto ve Ihité stanovené usnesenim Ministerstva vnitra Ceské
republiky &j. VS-2492/511/2000, ze dne 06. 02. 2009 a nasledné ze dne 29. 07. 2009 a dale prodlouZene
do 31. 10. 2009 dle usneseni

&j. WZU/9939/09.

Vzhledem k vy$e uvedenym skute&nostem rozhodl Krajsky ufad Plzefiského kraje tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat odvolani ve Ihaté 15 dnl ode dne jeho dorugeni k Ministerstvu
vnitra Ceské republiky, podanim uginénym u Krajského Gfadu Plzenského kraje, odboru vnitfnich véci

a krajsky zivnostensky ufad.

ing. Jan Novy
vedouci odboru vnitfnich véci
a krajsky 2ivnostensky Gfad

Rozd&lovnik: .

. 1 x spis
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