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Od klicovych zmén politickych a hospodatskych poméri v nasi zemi uplynulo jiz ¢trnact let.
Ceska republika se jako demokraticky stat prihlasila k ochrané p¥irody a krajiny, resp. k celkovému
rozvoji spolecnosti zalozenému na principech trvalé udrzitelnosti. PfedevS§im posledni roky byly ve
znameni intenzivnich praci na ptiblizovani k Evropské unii.

Statni program ochrany pfirody a krajiny CR povazuje ochranu pfirody a krajiny za vefejny
zajem. Chape pfirodu a krajinu jako soucast nadrodniho bohatstvi, na jejimzZ stavu zavisi ekonomicka 1
kulturni troven narodd. Mezi hodnoty strategického vyznamu pro lidskou spolecnost, o nez stdt musi
dbat, tadi udrzeni nebo zvySeni biologické rozmanitosti, pfiznivé uspofadani vodnich poméra,
zachovani pfirozené Urodnosti ptid a takové uspotfadani funkéniho vyuziti zemi, které zajisti ochranu
pfirodnich a kulturnich hodnot krajiny.

Povinnost kraje zpracovat ve spolupraci s MZP CR Koncepci ochrany piirody a krajiny (dale jen
Koncepce) vyplyva z ustanoveni § 77a, zdkona €. 114/1992 Sb, o ochrané pfirody a krajiny ve znéni
pozdéjsich predpist. Kraj zpracovava Koncepci ve své uzemni pisobnosti, nejde-li o narodni park nebo
chranénou krajinnou oblast, narodni pifirodni rezervaci, nadrodni pfirodni pamatku nebo jejich ochranné
pasmo.

Tak, jako Statni program ochrany piirody a krajiny CR vychazi a priori z dikce Ustavy Ceské
republiky, dalsich relevantnich zakond a rovnéz zmmnoha mezinarodnich smluv, jimiz je Ceska
republika vazana, je pro Koncepci zasadnim dokumentem Statni program ochrany piirody a krajiny CR,
ktery definuje systém stfednédobych a dlouhodobych pravidel a opatfeni, jez maji ptispét k zdsadnimu
zlepSeni stavu ptirody a krajiny. Legislativni ramec Koncepce je predstavovan predevsim jiz zminénym
zakonem ¢. 114/1992 Sb., resp. dalSimi souvisejicimi pravnimi ptedpisy.

Ucelem Koncepce je tato pravidla a opatieni dale rozpracovat a specifikovat v méfitku kraje a
v podrobnosti jemu adekvatni. Stejné jako statni program, tak i tato Koncepce neni dokumentem
uzavienym, nybrz dynamickym, zivym, ktery je potieba stale aktualizovat, dopliovat a ménit ve smyslu
novych skutecnosti a poznatki. Koncepce je urcena ptedevsim pro pracovniky vefejné spravy na vSech
jejich urovnich mezi obci a krajem.

Podkladem Koncepce je souhrnny rozbor soucasného stavu charakteristik ptirody a krajiny,
jejich vyvoje, pfic¢in tohoto vyvoje a v neposledni fadé téZ vyhodnoceni t¢innosti dosavadnich nastroja
ochrany piirody a krajiny. Na zéklad¢ téchto vychodisek byly zformulovany cile ochrany pfirody a
krajiny v kratkodobém, stfednédobém a dlouhodobém casovém horizontu. Pro jejich naplnéni byly
definovany principy, zasady i jednotliva opatfeni.

Na zéklad¢ novelizovaného znéni zdkona o ochrané ptirody a krajiny pfijala Rada Plzeniského
kraje na svém zasedani dne 2. 7. 2002 usneseni, kterym vyslovila souhlas se zahdjenim zpracovani
Koncepce dle osnovy, kterd byla zpracovana Krajskym uradem Plzetiského kraje, odborem zivotniho
prostiedi, ve spolupraci s MZP, odborem VSS III.

Po vybéru zpracovatele byla osnova Koncepce konzultovana na MZP, odboru ochrany piirody,
které¢ dne 11. 2. 2003 dopisem ¢j. OOP/499/03 vydalo souhlasné stanovisko k ptfedlozené osnové
koncepce s tim, ze obsahova stranka dokumentu je v souladu se Statnim programem ochrany ptirody a
krajiny, Statni politikou zivotniho prostfedi i s osnovou koncepce, definovanou Odborem ochrany
ptirody MZP ve spolupraci s Agenturou ochrany pfirody a krajiny. S osnovou koncepce vyslovil
souhlas dne 15. 1. 2003 &j. 520/19/02 i Odbor vykonu statni spravy III MZP a dopisem ze dne 19. 3.
2003 ¢&j. 03/0P/2405/03/Ka i CIZP Plzen.
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2. VYMEZENI RESENEHO UZEMI

2.1 Plzensky kraj

(pouzity udaje z oficialni webové stranky Krajského uradu Plzenského kraje)

Kraj je podle zékona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), izemni spoleCenstvi ob¢antl,
kterému naleZi pravo na samospravu. Charakteristickymi prvky kraje jsou:

Uzemi,

obyvatelstvo,

soustava organt, jimiz jedna a uskutecnuje svou vuli,

pravni subjektivita. Kraj je vefejnopravni korporaci, miize tedy vystupovat v pravnich vztazich
svym jménem, ma postaveni pravnické osoby.

Vlastni hospodateni. Kraj ma pravo na vlastni majetek a samostatné hospodaieni s timto majetkem
v zakonnych mezich.

Kraj je spravovan zastupitelstvem, které je volené ob¢any v pravidelnych volbach. Z loiiskych
listopadovych voleb vzesla zastupitelstva nové ustanovenych vyssich izemnich samospravnych celki.
Zastupitelstvo Plzenského kraje se skladd ze 45 Clenil zastupitelstva (pocet zastupitelll je stanoven
podle poctu obyvatel kraje). Zastupitelstvo voli hejtmana kraje, zastupce hejtmana a dalsi ¢leny rady
kraje. Rada je vykonnym organem kraje v oblasti samostatné plisobnosti a pii vykonu své piisobnosti
odpovida zastupitelstvu kraje. Rada Plzenského kraje je deviticlenna (pocet Clent je také stanoven
podle poctu obyvatel kraje). Hejtman zastupuje kraj navenek.

Jednim z orgént kraje je krajsky urad. Krajsky ufad vykondva pfenesenou plisobnost s
vyjimkou véci, které jsou zdkonem svéieny zastupitelstvu nebo zvlastnimu organu.

Plzeiisky kraj lezi na jihozdpadé Ceské republiky. Na severozapadé sousedi s Karlovarskym, na
severu s Usteckym, na severovychodé se Stiedo¢eskym a na vychodé s Jihoceskym krajem. Nejdelsi
hranici ma na jihozdpadé se SRN (Bavorskem). Plzeiisky kraj se s cca 550 tis. obyvateli podili na poctu
obyvatel Ceské republiky zhruba 5,4%. Vice nez 30% obyvatelstva kraje je koncentrovano do mésta
Plzné, hlavniho mésta kraje, které je primyslovym a spravnim centrem regionu, se silnymi vazbami na
hlavni mésto CR Prahu, se kterym jej spojuje dalnice D5 (Norimberk - Plzefi - Praha).

Uzemi kraje tvoii sedm okresii - Domazlice, Klatovy, Plzen-jih, Plzeii-mésto, Plzen-sever,
Rokycany a Tachov. V kraji je celkem 505 obci, jejichz primérna rozloha 14,97 km? je v&tsi neZ
celostatni pramér (12,60 km?), aviak na jednu obec pfipadd v priméru pouze 1094 obyvatel oproti
1648 v celé Ceské republice. Plzefisky kraj je charakteristicky nizkou hustotou zalidnéni a vysokym
poc¢tem malych obci.

Plzenisky kraj se vyznacuje rozmanitymi ptfirodnimi podminkami. Tato pestrost je podminéna
pfedevsim reliéfem. Dominantnim piirodnim fenoménem je pasmo pohrani¢nich pohofi na jihozapadé
(Sumava a Cesky les) a Plzeniska kotlina na severovychodé kraje. Plzeiisky kraj méa zna¢ny rozvojovy
potencidl z hlediska své polohy, pfirodnich i lidskych zdroji a vazeb k ostatnim regiontim.

Plzensky kraj patéi mezi praimérné ekonomicky rozvinuté kraje v CR, na tvorb& HDP Ceské
republiky se podili cca 5,5%. V podilu tvorby HDP na obyvatele zaujima v porovnani s ostatnimi kraji
paté misto, a to predevsim diky vysoké ekonomické vykonnosti mésta Plzné, ktera dle odhada vytvari
témet dvé tetiny celkového HDP Plzeniského kraje.

Mezi nejvyznamnéjs$i primyslova odvétvi zastoupena v Plzeniském kraji patfi strojirenstvi,
potravinafstvi, prumysl stavebnich hmot a keramiky, vyroba a distribuce energii, hutnictvi. Spole¢nosti
s Ucasti zahrani¢niho kapitalu pfedstavuji cca 3,4% podil na celkovém poctu primyslovych podnikl v
kraji, tato hodnota dvojnasobné pfevysuje celorepublikovy primér. Kraj patii v ramci CR k oblastem s
dlouhodobé niz8i mirou nezaméstnanosti, ktera se pohybuje okolo 7%.

Obr. 2.1 Piehledna mapa Ceské republiky s vymezenim Plzeiiského kraje.
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Plzensky kraj zaujima strategicky vyznamnou polohu ve spojeni vychod-zapad Evropy.
Nejveétsi vyznam na Gzemi kraje ma silni¢ni doprava. Dopravni sit’ v regionu ma vyrazné radidlni
uspofddani a mésto Plzen je vyznamnym dopravnim uzlem. Poloha Plzenského kraje je také klicova
pro rozvoj cestovniho ruchu. K hlavnim cilovym skupinam klientl cestovniho ruchu patii obcané SRN
a v ramci domaciho cestovniho ruchu pravidelné se vracejici obyvatelé vétsich mést CR. Nejvétsi pocet
zahrani¢nich turistii ptichazi do Plzeniského kraje ze SRN pies hrani¢ni piechody Rozvadov, Folmava a
Zelezna Ruda.

Tab. 2.1.1 Zakladni udaje o Plzeniském kraji.

Zakladni udaje o rozloze a obyvatelstvu Plzeiiského kraje

Rozloha 7561 km®
Pocet obyvatel (k 31.12.1998) 552 553
Pocet obyvatel na 1 km2 73

Podet okrest 7

Pocet obci 505
Pocet ¢asti obci 1537
Podil méstského obyvatelstva (obce se statutem mésta) 67,3 %
Podil obyvatelstva ve méstech s 10 000 a vice obyvateli 43,8 %
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Tab. 2.2.1 Ptehled obci s rozsifenou puisobnosti a obci s povéfenym obecnim Gfadem podle zakona ¢. 314/2002 Sb.
2.2 Spravni €lenéni Plzenského kraje

Zakon o obcich (€. 128/2000 Sb.) definuje povétené obecni Gifady a obce s rozsifenou plisobnosti
nasledovné:

Povéfeny obecni ifad

§ 64

(1) Jako povéreny obecni urad je pro ucel vykonu prenesené
plisobnosti oznacovan v zakonech a jinych pravnich predpisech,
popripadé aktech Fizeni a ukonech podle § 61 odst. 2 pism. b)
obecni urad, ktery vedle prenesené piisobnosti podle § 61 odst.

1 pism. a), vykonava v rozsahu jemu svéreném zvlastnimi zakony
prenesenou piisobnost ve spravnim obvodu urceném provadécim pravnim
predpisem.

(2) Obce s povérenym obecnim uradem stanovi zvlastni
zdakon.18b)

18b) Priloha ¢. 1 k zakonu ¢. 314/2002 Sb.

Obecni Ufad obce s rozsifenou pusobnosti

§66

(1) Jako obecni urad obce s rozsirenou piisobnosti je pro ucel
vwkonu prenesené piisobnosti oznacovan v zakonech a jinych pravnich
predpisech, popripadé aktech Fizeni a ukonech podle § 61 odst. 2
pism. b) obecni urad, ktery, vedle prenesené pusobnosti podle
§ 61 odst. I pism. a) a vedle prenesené pusobnosti podle § 64,
vykonava v rozsahu jemu svereném zvlastnimi zakony prenesenou
pusobnost ve spravnim obvodu urceném provadécim pravnim predpisem.

(2) Obce s rozsirenou piisobnosti urcuje zvlastni zakon. 18c)

18¢) Priloha ¢. 2 k zakonu ¢. 314/2002 Sb.

Obce s rozsirenou
pusobnosti

Obce s povéirenym
obecnim uradem

NYRANY

Nyfany

Meésto Touskov

Tremosna

Vseruby

KRALOVICE

Kralovice

Mangétin

Plasy

PLZEN

Plzen

Stary Plzenec

STOD

Stod

Dobrany

HolysSov

PRESTICE

Prestice

BLOVICE

Blovice

Spalené Pofici

NEPOMUK

Nepomuk

TACHOV

Tachov

Plana

Bor

STRIBRO

Stiibro

Bezdruzice

ROKYCANY

Rokycany

Radnice

Zbiroh

DOMAZLICE

Domazlice

PobéZovice

Kdyné

HORSOVSKY TYN

HorSovsky Tyn

Stankov

KLATOVY

Klatovy

Planice

Nyrsko

SUSICE

Susice

Kasperské hory

HORAZDOVICE

Horazd’ovice
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2.3. Potencialni prirozena vegetace

Uvod do problematiky

Potencialni pfirozend vegetace je takova vegetace, kterd by se vytvofila za ptredpokladu
vylouceni dalSich vlivi ¢lovéka v konkrétnim Uzemi. Popis mapovacich jednotek urcitého uzemi
predstavuje zékladni informaci o stavu vegetace a umoziuje vyhodnoceni probihajicich i budoucich
zasaht do stavu ptirodniho prostiedi.

Pouzita metodika

Pti zpracovani piehledu bylo vyuZito téchto literarnich prament:
Neuhiuslova Z. a kol., 1998: Mapa potenciélni ptirozené vegetace Ceské republiky. Academia Praha.
Moravec J. a kol., 1995: Rostlinna spole¢enstva Ceské republiky a jejich ohroZeni. Severoteskou
prirodou. Litométice.
Chytry M., Kuéera T., Ko¢i M. (eds.), 2001: Katalog biotopti Ceské republiky. Agentura ochrany
ptirody a krajiny CR, Praha.

Vyhodnoceni izemi Plzenského kraje

Ptehled mapovacich jednotek zajmového tizemi:

Mapovaci jednotka 36: Bikové a jedlové doubravy (Luzulo albidae-Quercetum petraeae; Abieti-Quercetum)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 326 555 ha; 43,16 %

Stupeii a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): bikova doubrava — asociace ustupujici, ale dosud relativné hojna; veétsi Cast
pfeménéna na pole nebo jehli¢naté monokultury; jedlova doubrava — asociace bezprostfedné ohrozena, v nebezpeci
vymizeni; v pfirozeném slozeni se prakticky nedochovala (vymirani jedle a pfevedeni na jehlicnaté monokultury)

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: bikova doubrava - nevyskytuji se; jedlova doubrava — Epipactis helleborine (krustik
Sirolisty)

Skupina diagnostickych druhti: bikova doubrava — Luzula luzuloides (bika hajni), Genista germanica (kru¢inka némecka),
Genista tinctoria (krucinka barvitska), Silene nutans (silenka nici)

jedlova doubrava — Abies alba (jedle bélokord), Galium rotundifolium (svizel okrouhlolisty), Luzula pilosa (bika chlupata),
Sambucus racemosa (bez hroznaty)

Druhy s vyssi stalosti: bikova doubrava — Quercus petraea (dub zimni), Betula pendula (btiza bradavicnatd), Deschampsia
flexuosa (metlicka kiivolakd), Calamagrostis arundinacea (titina rakosovitd), Melampyrum pratense (Cernys lu¢ni), Rubus
fruticosus agg. (ostruzinik kiovity), Vaccinium myrtillus (borGvka), Veronica officinalis (rozrazil 1ékatsky), Hieracium
murorum (jestidbnik zedni), Sorbus aucuparia (jetab obecny) aj. jedlova doubrava — Betula pendula (btiza bradavicnata),
Quercus petraea (dub zimni), Quercus robur (dub letni), Viola riviniana (violka Rivinova), Deschampsia flexuosa (metlicka
ktivolaka) a dalsi na Ziviny nenaro¢né acidofyty

Invazni druhy: Chamerion angustifolium (vrbka tzkolistd), Heracleum mantegazzianum (bolSevnik velkolepy),
Calamagrostis epigeios (titina kiovistni), Impatiens parviflora (netykavka malokvéta), Robinia pseudacacia (trnovnik akat)
a dalsi druhy

Ekologicka charakteristika: predstavuji edaficky klimax; vyskyt na zivinami chudych , kyselych substratech, predevsim
v kolinnim stupni, na ptidach patticich typologicky k oligotrofnim kambizemim

Struktura: Bikova doubrava je druhové chudym lesem s dominantnim dubem zimnim, s pfimési bfizy bradaviénaté, jetabu
obecného, ptipadn€ dalSich nenaro¢nych listnacd; v kefovém patru, kromé zmlazujicich stromtli se Castéji vyskytuje krusina
olSova (Frangula alnus); charakter bylinného patra urcuji nenarocné acidofyty, ptip. dalsi mezofilni lesni druhy; mechové
patro je vzdy vyvinuto.

Slozeni jedlové doubravy je velmi podobné, avsak indikované ptitomnosti jedle bélokoré a vyskytem vlhkomiln&jsich
lesnich druhd

Soucasné vyuziti: vétsina stanovist’ asociace je v soucasnosti odlesnéna a vyuzivana k péstovani zemédélskych plodin, popf.
slouzi jako louky nebo pastviny. Cast ptivodnich piirozenych lest byla pieménéna na jehli¢naté monokultury.

Mapovaci jednotka 38: Brusinkova borova doubrava (Vaccinio vitis-idaeae-Quercetum)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 153 198 ha; 20,25 %

Stupeii a povaha ohrozeni (Ci vzacnosti): asociace lidskou ¢innosti bezprostiedné ohrozena, v nebezpeci vymizeni; pfirozené
slozeni porosti je spiSe vyjimecné; piirozené lesy byly prevedeny na jehli¢naté monokultury, nebo doslo k odlesnéni

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Chamaebuxus alpestris (zimostrazek alpinsky), Dianthus seguieri (hvozdik
ktovistni)

Skupina diagnostickych druhl: Vaccinium vitis-idaea (brusinka), Vaccinium myrtillus (borivka), Cladonia rangiferina
(dutohlavka sobi), Dicranum polysetum (dvouhrotec Cefity)

Druhy s vyssi stalosti: Quercus petraea (dub zimni), Pinus sylvestris (borovice lesni), Calluna vulgaris (vies obecny),
Deschampsia flexuosa (metlicka ktivolaka), Melampyrum pratense (Cernys luéni), Vaccinium myrtillus (bortuvka), Dicranum
scoparium (dvouhrotec chvostnaty) aj.

Invazni druhy: na pasekach Holcus mollis (medyn¢k mekky), Rubus idaeus (malinik)

Ekologicka charakteristika: edafické klimaxové stddium na zivinami chudych, silné kyselych vysychavych ptdach typu
oligotrofnich kambizemi, na mineraln¢ chudych mate¢nych hornindch. Ve vyssich polohadch dubového stupné v mirné
teplych klimatickych oblastech.

Struktura: Ridsi lesni porosty s dubem zimnim a borovici lesni, s pfimési biizy bradavi¢naté a jefabu obecného. V chudém
bylinném patru pievazuji acidofyty.

Soucasné vyuziti: Cast ptivodnich porosti byla vykéacena a plocha je vyuzivana k péstovani zemé&délskych plodin nebo jako
pastviny. Byl-li les zachovan, pak byl vétsinou pfeménén na borové monokultury.

Mapovaci jednotka 24: Bikova bucina (Luzulo-Fagetum)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 95 442 ha; 12,62 %

Stupeti a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v dusledku lidské ¢innosti, dosud relativné hojna; ohrozena
pfevodem na jehli¢naté monokultury

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonti: nevyskytuji se

Skupina diagnostickych druht: Fagus sylvatica (buk lesni), Luzula luzuloides (bika hajni), Deschampsia flexuosa (metlicka
ktivolaka), Prenanthes purpurea (vésenka nachova)

Druhy s vyssi stalosti: Calamagrostis arundinacea (titina rakosovitd), Vaccinium myrtillus (boravka), Veronica officinalis
(rozrazil 1ékatsky), Hieracium murorum (jestiabnik zedni),

Oxalis acetosella (Stavel kysely), Maianthemum bifolium (pstro¢ek dvoulisty), Poa nemoralis (lipnice hajni)

Invazni druhy: Rubus idaeus (malinik), Chamerion angustifolium (vrbka uzkolista), Heracleum mantegazzianum (bolSevnik
velkolepy)

Ekologicka charakteristika: Vyskyt bikové buciny je podminén mineralné chudymi horninami (Zuly, ruly, piskovce aj), na
kterych se vyvijeji oligotrofni kambizemé (pfedstavuji edafické klimaxové stadium); vazadny na submontanni az montanni
stupen (450 — 850 m n.m.); na oligotrofnich stanovistich stfida klimaticky klimax bucin

Struktura: Buk byva casto jedinym druhem stromového, piip. i kefového patra; pfimes listnacli byva pouze v nizSich
polohach; bylinné patro je chudé, ¢asto pouze metlicka kiivolaka, bika hajni, nebo bortivka

Soucasné vyuziti: Cést ptivodnich ploch je vyuzivana zemédélsky — louky, pastviny i orna piida; ¢ast nahrazena smrkovymi
monokulturami; ¢ast je lesnicky obhospodafovéna; z divodu druhové chudosti byla v minulosti jen vyjimecné objektem
uzemni ochrany.

Mapovaci jednotka 18: Bucina s kycelnici devitilistou (Dentario enneaphylli-Fagetum)

Rozsah v zajmovém uzemi: 63 443 ha; 8,39 %

Stupeni a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské ¢innosti, dosud relativné hojna; ohrozena
pfevodem na jehli¢naté monokultury

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonti: Abies alba (jedle bélokora), Cardamine trifolia (feti$nice trojlista)

Skupina diagnostickych druhii: Dentaria enneaphylios (kyc€elnice devitilista)

Druhy s vyssi stalosti: Fagus sylvatica (buk lesni), Actea spicata (samorostlik klasnaty), Dentaria bulbifera (kycCelnice
cibulkonosnd), Galium odoratum (matinka vonna), Mycelis muralis (mlécka zedni) aj.

Invazni druhy: Reynoutria japonica (kiidlatka japonska)

Ekologicka charakteristika: Bucina s kycelnici devitilistou je spoleCenstvem pievazné svahovych poloh montanniho stupné
na zvétralinach mineralné bohatsich hornin se skeletovymi kambizemémi

Struktura: Lesni porost se sklada vétSinou pouze ze stromového a bylinného patra; dominuje buk lesni; pfimiSen byva klen,
jedle bélokora, ptip. smrk ztepily; bylinné patro byva souvisle zapojené

Soucasné vyuziti: Cast ploch byla pfeménéna na louky a pastviny; ¢ast na smrkové monokultury; nékteré pfirozené porosty
jsou chranény formou zvlastni uzemni ochrany.
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Mapovaci jednotka 7: Cernysova dubohabtina (Melampyro nemorosi-Carpinetum)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 40 213 ha; 5,32 %

Stupeti a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v dusledku lidské Cinnosti, dosud relativné hojna; ohrozena
pfevodem na monokultury cenologicky cizich dievin

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxoni: Abies alba (jedle bélokord), Daphne mezerum (lykovec jedovaty), Epipactis
purpurata (krustik proménlivy), Lilium martagon (lilie zlatohlavek), Melittis melissophyllum (medovnik medunkolisty),
Carex umbrosa (ostfice stinna)

Skupina diagnostickych druhti: Hepatica nobilis (jaternik trojlaloény), Festuca heterophylla (kostfava riznolista)

Druhy s vyssi stalosti: Carpinus betulus (habr obecny), Quercus petraea (dub zimni), Anemone nemorosa (sasanka hajni),
Lathyrus vernus (hrachor jarni), Melica nutans (strdivka nici), Poa nemoralis (lipnice hajni), Stellaria holostea (ptacinec
velkokvéty)

Invazni druhy: Calamagrostis arundinacea (titina rakosovitd), Impatiens parviflora (netykavka malokvétd), Adegopodium
podagraria (brslice kozi noha), Rubus fruticosus agg. (ostruzinik ktovity), Urtica dioica (koptiva dvoudoma)

Ekologické charakteristika: Cerny$ova dubohabfina je klimatickym klimaxem planarniho a kolinniho stupné mezickych
stanovist’

Struktura: Stinné lesy s dominantnimi druhy dubem zimnim a habrem; s pfimési mnoha dal§ich listnaci; druhové bohaté
bylinné patro z mezofilnich hajnich druhi

Soucasné vyuziti: Cerny$ové dubohabtiny byly z vétsi ¢asti odstranény v zajmu zemédélského vyuziti a zéstavby; zachovany
jsou pouze zbytky, vétSinou netypickych porosti.

Mapovaci jednotka 25: Smrkova bu€ina (Calamagrostio villosae-Fagetum)

Rozsah v zajmovém uzemi: 26 761 ha; 3,54 %

Stupen a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace lidskou ¢innosti bezprostfedné ohrozend, v nebezpeci vymizeni; vétsinou
prevedeny na monokultury jehlicnatych dievin; poskozeni imisemi;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonti: Abies alba (jedle bélokord),

Skupina diagnostickych druhti: Calamagrostis villosa (titina chloupkata), Blechnum spicant (zebrovice riznolistd),
Homogyne alpina (podbélice alpska), Huperzia selago (vranec jedlovy), Luzula sylvatica (bika lesni), Lycopodium
annotinum (plavun puciva), Polygonatum verticillatum (kokotik preslenity)

Druhy s vyssi stalosti: Fagus sylvatica (buk lesni), Picea abies (smrk ztepily), Prenanthes purpurea (vésenka nachova),
Deschampsia flexuosa (metlicka ktivolakd), Maianthemum bifolium (pstro¢ek dvoulisty), Oxalis acetosella (§tavel kysely),
Vaccinium myrtillus (boriivka)

Invazni druhy: Calamagrostis villosa (titina chloupkata)

Ekologicka charakteristika: Smrkova bucina je klimaxovou vegetaci montanniho az supramontanniho stupné na silikatovych
podkladech nahornich parovin a hibett; tvoii pfechod mezi bucinami a klimatickymi smréinami;

Struktura: Dominujicimi druhy jsou buk lesni a smrk ztepily, pfimési je javor klen a jedle; bylinné patro je druhové chudé,
ale s vysokou pokryvnosti; pfevazuje titina chloupkata nebo bortivka

Soucasné vyuziti: Porosty této asociace byly ve velké mife nahrazeny monokulturami smrku; ¢asti ploch byly v minulosti
odlesnény a pfeménény na louky a pastviny.

Mapovaci jednotka 1: Stfemchova jasenina (Pruno-Fraxinetum)

Rozsah v zajmovém tzemi: 11 515 ha; 1,52 %

Stupeni a povaha ohroZeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské ¢innosti, dosud relativné hojna; ohrozena
odvodnovanim a pfevodem na monokultury cenologicky cizich dievin

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonti: Arum maculatum (aron plamaty), Daphne mezereum (lykovec jedovaty), Listera
ovata (bradacek vejCity), Astrantia major (jarmanka vétsi), Cucubalus baccifer (nadmutice bobulnatd), Ophioglossum
vulgatum (hadi jazyk obecny), Melica picta (strdivka zbarvend), Leucojum vernum (bledule jarni)

Skupina diagnostickych druhti: Euonymus europaea (brslen evropsky), Humulus lupulus (chmel otacivy), Angelica sylvestris
(déhel lesni), Colchicum autumnale (ocin podzimni), Chaerophyllum aromaticum (krabilice zapasna)

Druhy s vyssi stalosti: Fraxinus excelsior (jasan ztepily), Padus avium (sttemcha hroznovitd), Aegopodium podagraria
(brslice kozi noha), Geum urbanum (kuklik méstsky), Glechoma hederacea (popenec biectanovity), Stachys sylvatica (Cistec
lesni), Urtica dioica (koptiva dvoudoma), Festuca gigantea (kostfava obrovska)

Invazni druhy: Carex brizoides (osttice teslicovita), Galium aparine (svizel ptitula), Sambucus nigra (bez ¢erny), Urtica
dioica (koptiva dvoudoma), Solidago canadensis (celik kanadsky)

Ekologicka charakteristika: Luzni les §irSich niv potoktl v kolinnim stupni i terénnich depresi s pohyblivou podzemni vodou
Struktura: Druhové bohaté porosty s pfevahou hygrofyt a mezohygrofyt, ptip. i mezofyt; dominantou stromového patra je
jasan, Castou pfimési je sttemcha i dub letni;

Soucasné vyuziti: vétS§ina porostd byla smycena a plocha je po odvodnéni vyuzivana jako louky, popt. pro polafeni;
ptirozené porosty jsou vzacné (Casto bazantnice);

Mapovaci jednotka 44: Podmacena rohozcova smrcina (Mastigobryo-Piceetum)

Rozsah v z4jmovém uzemi: 11 167 ha; 1,48 % ;

Stupeii a povaha ohroZeni (Ci vzacnosti): asociace lidskou ¢innosti bezprostiedné ohrozend, v nebezpeci vymizeni; ohrozena
zménou vodniho rezimu (odvodnovanim) a odumiranim v diisledku znecisténi ovzdusi imisemi;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Abies alba (jedle bélokora), Blechnum spicant (zebrovice riznolistd), Circaea alpina
(¢arovnik alpsky), Soldanella montana (dtipatka horskd), Lycopodium annotinum (plavun pucivd), Listera cordata
(bradacek srdcity);

Skupina diagnostickych druhl: Picea abies (smrk ztepily), Calamagrostis villosa (titina chloupkatd), Vaccinium myrtillus
(bortivka), Deschampsia flexuosa (metlicka kiivolakd), Bazzania trilobata (rohozec trojlalo¢ny), Polytrichum commune
(plonik obecny), Sphagnum girgensohnii (raselinik Girgensohniiv);

Druhy s vyssi stalosti: Trientalis europaea (sedmikvitek evropsky), Vaccinium vitis-idaea (brusinka), Oxalis acetosella
(stavel kysely), Melampyrum pratense (Cerny$ lucni), Equisetum sylvaticum (ptesliCka lesni), Betula pubescens (bfiza
pytitd), Frangula alnus (krusina olSova) aj.

Invazni druhy: Carex brizoides (ostfice tieslicovita), Equisetum arvense (pteslicka rolni), Calamagrostis epigeios (tftina
ktovistni);

Ekologicka charakteristika: asociace se vyskytuje v montannich inverznich chladnych polohach s vysokymi srazkami a
vzdusnou vlhkosti; hlavnim edafickym faktorem je vysoka hladina podzemni vody;

Struktura: Stromové patro asociace je tvoreno pievazné smrkem, Castou piimési je bfiza pyfitd; bylinné patro je druhové
chudé, s dominantni bortuvkou;

Soucasné vyuziti: rohozcové smréiny byly z velké ¢asti pfeménény na smrkové monokultury, fidéeji na podmacené louky
s metlici trsnatou.

Mapovaci jednotka 27: Metlicova jedlina (Deschampsio flexuosae-Abietetun)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 7 731 ha; 1,02 %;

Stuperi a povaha ohroZeni (Ci vzacnosti): asociace lidskou ¢innosti bezprostiedné ohrozend, v nebezpeci vymizeni; ohrozena
vymiranim jedle a pfevodem na jehlicnaté (nejcastéji smrkové) monokultury;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Abies alba (jedle bélokora);

Skupina diagnostickych druhii: Abies alba (jedle bélokora), Sambucus racemosa (bez hroznaty);

Druhy s vyssi stalosti: Deschampsia flexuosa (metlicka kiivolakd), Calamagrostis arundinacea (titina rakosovita), Luzula
luzuloides (bika hajni), Dryopteris filix-mas (kaprad’ samec), Melica nutans (strdivka nici), Oxalis acetosella (§tavel
kysely), Solidago virgaurea (celik zlatobyl), Vaccinium myrtillus (bortivka) aj.;

Invazni druhy: Calamagrostis arundinacea (titina rakosovita);

Ekologicka charakteristika: Asociace se vyskytuje na svazich v hlubsich tidolich s klimatickymi inverzemi, na horni hranici
stupné doubrav; osidluje oligotrofni kambizemé na mineraln¢ chudych silikatovych horninach;

Struktura: Dominantou stromového patra je jedle; ve vysSich polohdch miize byt pfimiSen smrk; bylinné patro ovladaji travy;
Soucasné vyuziti: vétsi ¢ast metlicovych jedlin byla pfeménéna na borové monokultury.

Mapovaci jednotka 43: Tttinova smréina (Calamagrostio villosae-Piceetum)

Rozsah v zajmovém uzemi: 4 883 ha; 0,65 %;

Stupent a povaha ohroZeni (¢i vzacnosti): asociace lidskou ¢innosti bezprostiedné ohrozend, v nebezpe¢i vymizeni;
nejvyraznéji poskozena imisemi ze zneci§téného ovzdusi a nasledné hmyzimi kalamitami;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Soldanella montana (dtipatka horskd), Huperzia selago (vranec jedlovy),
Lycopodium annotinum (plavun puciva);

Skupina diagnostickych druhii: Picea abies (smrk ztepily), Calamagrostis villosa (tftina chloupkatd), Homogyne alpina
(podbélice alpska), Luzula sylvatica (bika lesni);

Druhy s vyssi stalosti: Deschampsia flexuosa (metlicka kiivolakd), Dryopteris dilatata (kaprad’ rozlozend), Oxalis acetosella
(stavel kysely), Trientalis europaea (sedmikvitek evropsky), Sorbus aucuparia (jetab obecny);

Invazni druhy: Calamagrostis villosa (tftina chloupkatd)

Ekologicka charakteristika: asociace je horskou klimaxovou smréinou na horni hranici lesa, na humusovych a kambizemnich
podzolech, na silikatovych matec¢nich horninach;

Struktura: Dominantou porosti je smrk, pfimiSen byva jetab obecny, v niz§ich polohach buk a jedle; bylinné patro je chudé,
s dominujici titinou chloupkatou, nebo bordvkou;

Soucasné vyuziti: asociace je vyuzivana jako hospodarsky les; ¢asto byla nahrazena smrkovou monokulturou, popft. byl les
vytézen a plocha vyuzita jako louky nebo pastviny;
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Mapovaci jednotka 15: Lipova bucina s lipou srd¢itou (Tilio cordatae-Fagetum)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 4 408 ha; 0,58 %;

Stupeii a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské ¢innosti, dosud relativné hojna; ohrozovana
pfevodem na jehli¢naté monokultury;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxond: Abies alba (jedle bélokora)

Skupina diagnostickych druhti: Campanula trachelium (zvonek kopftivolisty), Bromus benekenii (svetep Benekentiv),
Cardamine impatiens (fetiSnice nedutkliva), Vicia sylvatica (vikev lesni);

Druhy s vy$si stalosti: Brachypodium sylvaticum (valecka lesni), Dentaria bulbifera (kyCelnice cibulkonosna), Galeobdolon
luteum (pitulnik Zluty), Galium odoratum (matfinka vonna), Luzula luzuloides (bika hajni), Melica nutans (strdivka nici),
Veronica chamaedrys (rozrazil rezekvitek), Viola reichenbachiana (violka lesni), Poa nemoralis (lipnice hajni), Mycelis
muralis (mlécka zedni);

Invazni druhy: Impatiens parviflora (netykavka malokvéta)

Ekologicka charakteristika: asociace se vyskytuje v submontannim stupni na mezotrofnich kambizemich;

Struktura: v porostech se uplatituje predevsim buk, pfimées tvoii lipa srdcita, habr, ptip. dub zimni; bylinné patro je druhové
bohaté;

Soucasné vyuziti: vlivem lesnickych zasahti pfeménény na Cisté bukové kmenoviny; znacné ¢asti pfeménény na jehlicnaté
monokultury, luéni a pastvinna spolecenstva, piip.i pole.

Mapovaci jednotka 3: Smrkova olSina (Piceo-Alnetum)

Rozsah v zajmovém uzemi: 4 002 ha; 0,53 %

Stupeii a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské ¢innosti, dosud relativné hojna; ohrozovana
odvodnovanim a pfevodem na jehli¢naté monokultury;

Vyskyt vzacnych a ohroZenych taxond: Leucojum vernum (bledule jarni);

Skupina diagnostickych druhii: Picea abies (smrk ztepily), Calamagrostis villosa (titina chloupkata), Caltha minor (blatouch
mens$i), Caltha laeta (blatouch horsky);

Druhy s vyssi stalosti: Alnus glutinosa (olse lepkava), Chaerophyllum hirsutum (krabilice chlupatd), Deschampsia caespitosa
(metlice trsnatd), Lysimachia nemorum (vrbina hajni), Ranunculus repens (pryskyinik plazivy), Equisetum sylvaticum
(preslicka lesni), Oxalis acetosella (Stavel kysely) aj.;

Invazni druhy: Carex brizoides (ostfice tieslicovitd), Calamagrostis villosa (titina chloupkata);

Ekologicka charakteristika: luzni les montannich poloh, doprovazejici biehy potickid, na vlhkych, kyselych glejovych
pudach;

Struktura: les s dominantni olsi lepkavou a pfimési smrku ztepilého, bfiz a jetdbu obecného; vyvinuto je i kefové (krusina
olSova), bylinné a mechové patro;

Soucasné vyuziti: asto nahrazeny kulturami smrku nebo vlhkymi loukami.

Mapovaci jednotka 23: Zindavova jedlina (Saniculo europaeae-Abietetum)

Rozsah v zdjmovém tzemi: 3 080 ha; 0,41 % ;

Stupen a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace lidskou ¢innosti bezprostiedné ohrozena, v nebezpeci vymizeni; vzacna;
ohrozeni v disledku vymirani jedle a pfevadéni na smrkové monokultury;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonl: Abies alba (jedle bélokora);

Skupina diagnostickych druhti: Abies alba (jedle bélokora), Sambucus racemosa (bez hroznaty), Sanicula europaea
(zindava evropska), Luzula pilosa (bika chlupatd), Galium rotundifolium (svizel okrouhlolisty);

Druhy s vyssi stalosti: Athyrium filix-femina (kaprad’ samici), Campanula trachelium (zvonek kopftivolisty), Adoxa
moschatellina  (pizmovka mosusova), Epilobium montanum (vrbovka horskd), Festuca gigantea (kostfava obrovska),
Impatiens noli-tangere (netykavka neditklivd), Carex digitata (ostfice prstnatd), Galium odoratum (mafinka vonna),
Mycelis muralis (mlécka zedni), Oxalis acetosella (§tavel kysely), Senecio fuchsii (staréek Fuchsiv), Viola reichenbachiana
(violka lesni) aj.

Invazni druhy: nejsou znamé;

Ekologické charakteristika: Zindavové jedliny osidluji vihké az zamokfené, kyselé pudy typu pseudooglejend kambizem
nebo pseudoglej na malo propustnych zvétralinach v submontannim stupni;

Struktura: Pfirozené porosty se vyznacovaly absolutni dominanci jedle; vyjimecné byl pfimiSen buk; bylinné patro je dobie
vyvinuto — jeho raz udava stavel kysely;

Soucasné vyuziti: V polohach mapované jednotky jsou péstovany prevazné smrkové monokultury.

Mapovaci jednotka 2: Stfemchova doubrava a olSina (spol. Quercus robur-Padus avium; spol. Alnus glutinosa-Padus
avium)
Rozsah v zdjmovém uzemi: 1566 ha; 0,21 % ;

Stupen a povaha ohrozeni (i vzacnosti): velmi silné ohroZena spoleCenstva; porosty blizké pfirozenym jsou velmi vzacné;
ohrozeni narusenim vodniho rezimu nivy toku, pfevodem na louky, kultury topolt, pfip. i pole;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonti: Hotfonia palustris (zebratka bahenni), Thelypteris palustris (kapradinik bazinny);
Skupina diagnostickych druhti: Quercus robur (dub letni), Alnus glutinosa (olSe lepkava), Padus avium (sttemcha
hroznovitd), Sambucus nigra (bez Cerny), Carex brizoides (osttice tteslicovitd), Adegopodium podagraria (brslice kozi noha),
Geum urbanum (kuklik méstsky), Phalaris arundinacea (chrastice rakosovita), Urtica dioica (kopfiva dvoudoma),
Impatiens noli-tangere (netykavka nedutkliva), Festuca gigantea (kostiava obrovska), Deschampsia caespitosa (metlice
trsnatd), Alliaria petiolata (¢esnacek 1ékarsky);

Druhy s vys$i stalosti: Anemone nemorosa (sasanka hajni), Veronica chamaedrys (rozrazil rezekvitek), Heracleum
sphondylium (bolSevnik obecny), Geranium robertianum (kakost smrduty) a dalsi;

Invazni druhy: Galium aparine (svizel ptitula), Carex brizoides (ostiice tfeslicovitd), Impatiens parviflora (netykavka
malokvéta) aj.

Ekologicka charakteristika: Porosty v plochém dné€ panvi byvaji vystaveny ¢astym zaplavam; pidy typu fluvizemé i glejové
pudy;

Struktura: Porosty lze oznacit jako luzni doubravy a olSiny; dominantou je dub letni, pfimiSena stfemcha, lipa srd¢itd; na
nejvlhéich stanovistich olSe lepkava a vrba kiehkd; dominantou bylinného patra byva ostfice tieslicovita a Casté jsou
hygrofilni i mezofilni druhy.

Soucasné vyuziti: vétsi ¢ast porostll byla pfeménéna — na vlhké louky, topolové kultury, nahradni louky, pole; zachovalé
porosty ob¢as vyuZzivany jako bazantnice.

Mapovaci jednotka 30: NerozliSené bazifilni teplomilné doubravy (spol. Brachypodio
Rozsah v zdjmovém uzemi: 865 ha; 0,11 %;

Stupen a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): velmi silné ohrozena spolecenstva; vétSina poloh téchto lest je odlesnéna — louky,
pole;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonid: Anemone sylvestris (sasanka lesni), Anthericum liliago (bélozatka liliovita), A.
ramosum (bélozéarka vétevnatd), Aster linosyris (hvézdnice zlatovlasek), A. amellus (hvézdnice chlumni), Astragalus cicer
(kozinec cizrnovity), Campanula glomerata (zvonek klubkaty), Carex ornithopoda (ostiice ptaci nozka), Carex pallens
(ostfice bledava), Coronilla vaginalis (CiCorka pochvatd), Cypripedium calceolus (stfevicnik pantofli¢ek), Epipactis
atrorubens (krustik tmavocerveny), Globularia elongata (koulenka prodlouzend), Goodyera repens (smrkovnik plazivy),
Gymnadenia conopsea (pétiprstka zezulnik), Gypsophila arenaria (Sater piseény), Helichrysum arenarium (smil piseény),
Chamaebuxus alpestris (zimostrazek alpsky), Juniperus communis (jalovec obecny), Linum flavum (len zluty), L.
tenuifolium (len tenkolisty), Listera ovata (bradacek vejCity), Ophrys insectifera (tofic hmyzonosny), Orchis militaris
(vstava¢ vojensky), Platanthera bifolia (vemenik dvoulisty), Prunella grandiflora (Cernohlavek velkokvéty), Pulsatilla
pratensis (koniklec lucni), Scabiosa canescens (hlavac Sedavy), Stipa joannis (kavyl Ivaniv);

Skupina diagnostickych druhti: Astragalus cicer (kozinec cizrnovity), Stipa joannis (kavyl Ivaniv), Anemone sylvestris
(sasanka lesni), Carex humilis (ostfice nizka);

Druhy s vys$si stalosti: Quercus petraea (dub zimni), Pinus sylvestris (borovice lesni), Brachypodium pinnatum (véalecka
prapotitd), Euphorbia cyparissias (prySec chvojka), Fragaria viridis (jahodnik travnice), Galium glaucum (svizel sivy),
Anthyllis vulneraria (iro¢nik bolhoj), Trifolium alpestre (jetel alpsky), Astragalus glycyphyllos (kozinec sladkolisty) aj.
Invazni druhy: Arrhenatherum elatius (ovsik vyvyseny), Calamagrostis epigeios (titina kiovistni), Cirsium arvense (pchac
rolni), Elytrigia repens (pyr plazivy), Rubus fruticosus agg. (ostruzinik kiovity) aj.

Ekologicka charakteristika: Doubravy s vale¢kou prapofitou osidluji v teplych oblastech mineralné bohaté substraty na
svazich s jizni expozici ;

Struktura: Ridké stromové patro je tvofeno predeviim dubem zimnim, nékdy nahrazenym borovici lesni; kefové patro je
druhové chudé, s mensi pokryvnosti; vzhled bylinného petra urcuje valecka prapofita;

Soucasné vyuziti: Vétsina téchto lest byla nahrazena loukami a pastvinami, popf. polnimi kulturami.

innati — Quercetum)

Mapovaci jednotka 22: Okroticova bucina (Cephalanthero-Fagetum)

Rozsah v zajmovém uzemi: 495 ha; 0,07 %;

Stupen a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské ¢innosti; vzacné se vyskytujici; ohrozena
pfevodem na jehli¢naté monokultury;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxond: Cephalanthera rubra (okrotice Cervend), Cephalanthera damasonium (okrotice bild),
Corallorhiza trifida (koralice trojkland), Cypripedium calceolus (stteviénik pantoflicek), Daphne mezereum (Iykovec
jedovaty), Lilium martagon (lilie zlatohlava);

Skupina diagnostickych druhti: Swida sanguinea (svida krvava), Cephalanthera rubra (okrotice Cervend), Cephalanthera
damasonium (okrotice bild), Corallorhiza trifida (koralice trojkland), Campanula rapunculoides (zvonek fepkovity),
Epipactis helleborine (krustik Sirolisty), Neottia nidus-avis (hlistnik hnizdak), Orthilia secunda (hrustice jednostrand),
Pyrethrum corymbosum (fimbaba chocholi¢natd);
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Druhy s vyssi stalosti: Fagus sylvatica (buk lesni), Daphne mezereum (lykovec jedovaty), Actea spicata (samorostlik
klasnaty), Galium odoratum (mafinka vonnd), Lathyrus vernus (hrachor lecha), Hepatica nobilis (jaternik trojlalo¢ny), Poa
nemoralis (lipnice hajni), Mercurialis perennis (baZzanka vytrvald) aj.

Invazni druhy: nevyskytuji se

Ekologicka charakteristika: Okroticova bucina je mapovana v submontannim stupni a je vazana na dostate¢né hluboké pady
vyvinuté na substratech obsahujicich uhli¢itan vapenaty (pH kolem 7);

Struktura: Ve stromovém patru prevlada buk; ptfimisen klen, mlé¢, lipa srd¢itad, dub zimni, habr; v bylinném patru se
vyskytuji mnohé vzacné a ohroZené taxony.

Soucasné vyuziti: ¢ast porosti byla preménéna na smrkové monokultury a dal$i na luéni subxerofilni travinobylinna
spolecenstva.

Mapovaci jednotka 34: Biekova doubrava (Sorbo torminalis-Quercetum)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 444 ha; 0,06 %;

Stupeti a povaha ohroZeni (i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské Cinnosti; vzacné se vyskytujici; ohrozena
pfevodem na jehli¢naté monokultury a §ifenim trnovniku akatu;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Aconitum anthora (oméj jedhoj), Allium flavum (Cesnek zluty), Arabis pauciflora
(husenik chudokvéty), Aurinia saxatilis (tatice skalni), Bupleurum longifolium (prorostlik dlouholisty), Carex michelii
(osttice Micheliova), Centaurea triumfetii (chrpa chlumni), Clematis recta (plamének ptimy), Dactylorhiza sambucina
(prstnatec bezovy), Daphne cneorum (lykovec vonny), Gagea bohemica (kiivatec Cesky), Hesperis sylvestris (veCernice
lesni), Platanthera bifolia (vemenik dvoulisty), Platanthera chlorantha (vemenik zelenavy), Potentilla rupestris (mochna
skalni), Pulsatilla pratensis (koniklec luéni);

Skupina diagnostickych druhti: Agrostis vinealis (psinecek tuhy), Anthericum liliago (b&lozéika liliovitd), Cardaminopsis
arenosa (fefisniénik piseény), Jasione montana (pavinec horsky), Polypodium vulgare (osladi¢ obecny), Rumex acetosella
(stovik mensi), Sedum maximum (rozchodnik velky), Sedum reflexum (rozchodnik skalni), Thymus praecox (matetidouska
Casnd);

Druhy s vyssi stalosti: Quercus petraea (dub zimni), Carex humilis (osttice nizkd); Anthericum ramosum (bé&lozarka
vétevnatd), Bupleurum falcatum (prorostlik srpovity), Clinopodium vulgare (marulka klinopad), Deschampsia flexuosa
(metlicka ktivolaka), Hypericum perforatum (ttezalka teCkovana), Poa nemoralis (lipnice hajni), Silene nutans (silenka nici)
aj.

Invazni druhy: Impatiens parviflora (netykavka malokveétd), Rubus fruticosus agg. (ostruzinik ktovity), Calamagrostis
epigeios (titina kiovistni) aj.

Ekologicka charakteristika: Bfekové doubravy osidluji mélké, oligotrofni pidy v kolinnim stupni;

Struktura: rozvolnény les s dominantnim dubem zimnim, piimési dalSich listnact; v bylinném patru se vyskytuji druhy
teplomilnych doubrav;

Soucasné vyuziti: velka ¢ast porostli byla vykacena a plochy pfeménény na pastviny, které v soucasnosti zartstaji kfovinami.

Mapovaci jednotka 50: Horska vrchovisté (Sphagnetalia medii, Pino rotundatae-Sphagnetum, Erviophoro vaginati-Pinetum
sylvestris, Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 360 ha; 0,05 %;

Stupeni a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): velmi silné ohrozenad spoleCenstva; relativné vzacny vyskyt; ohroZeni - tézba
raSeliny, letecké vapnéni, eutrofizace, odvodnovani Gzemi, imise aj.

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Andromeda polifolia (kyhanka sivolistd), Baeothryon caespitosum (suchopyrek
trsnaty), Betula nana (btiza zakrsla), Carex pauciflora (osttice chudokvétd), Drosera rotundifolia (rosnatka okrouhlolistd),
Empetrum nigrum (Sicha cernd), Empetrum hermaphroditum (Sicha oboupohlavnd), Oxycoccus microcarpus (klikva
maloplodd), Oxycoccus palustris (klikva bahenni);

Skupina diagnostickych druht: Pinus mugo agg. (borovice kle¢), Andromeda polifolia (kyhanka sivolistd), Baeothryon
caespitosum (suchopyrek trsnaty), Carex pauciflora (ostfice chudokvétd), Empetrum hermaphroditum (Sicha oboupohlavnd),
Empetrum nigrum (Sicha ¢erna), Eriophorum vaginatum (suchopyr pochvaty), Oxycoccus microcarpus (klikva maloplodd),
Oxycoccus palustris (klikva bahenni); Vaccinium uliginosum (vlochyng), Aulacomnium palustre (klamonozka bahenni),
Mpylia anomala (vrsatka odchylnd), Sphagnum rubellum (raselinik Cerveny) a dalsi.

Ekologicka charakteristika: oligotrofni az dystrofni vrchovisté, s vysokou hladinou podzemni vody, nizkou zasobou Zivin,
kyselou reakci;

Struktura: nizké porosty, nejvyse kefového vzrustu; bylinné patro z kefickli; bohaté vyvinuto mechové patro s pievahou
acidofilnich raselinikt.

Soucasné vyuziti: ¢ast vrchovist’ po odvodnéni pievedena na smrkové monokultury, Cast vytézena; nejcennéjsi chranény
formou zvlastni izemni ochrany.

Mapovaci jednotka 49: Submontidnni borova raSelinis§t€ (Pino rotundatae-Sphagnetum, Eriophoro vaginati-Pinetum
sylvestris, Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 274 ha; 0,04 %;

Stuperi a povaha ohrozeni (Ci vzacnosti): velmi silné ohrozend spolecenstva; relativn¢ vzacny vyskyt; ohrozeni - tézba
raSeliny, letecké vapnéni, eutrofizace, odvodiovani Gizemi, imise aj.

Vyskyt vzacnych a ohroZenych taxond: Andromeda polifolia (kyhanka sivolista), Oxycoccus palustris (klikva bahenni),
Ledum palustre (rojovnik bahenni), Pinus rotundata (borovice blatka);

Skupina diagnostickych druhti: Oxycoccus palustris (klikva bahenni), Ledum palustre (rojovnik bahenni), Pinus rotundata
(borovice blatka), Pinus sylvestris (borovice lesni), Vaccinium myrtillus (boravka), Vaccinium uliginosum (vlochyng),
Vaccinium vitis-idaea (brusinka), Calluna vulgaris (vies obecny), Eriophorum vaginatum (suchopyr pochvaty),
Melampyrum pratense (Cerny$ lucni), Dicranum polysetum (dvouhrotec ceftity), Sphagnum magellanicum (raSelinik
prostfedni).

Invazni druhy: Calamagrostis canescens (titina Sedava), Molinia caerulea (bezkolenec modry);

Ekologicka charakteristika: ptidy silné kyselé; zdsoba zivin a bazickych iontli je velmi nizkd; rocni primérna teplota kolem 6
stupnd C, ro¢ni Ghrn srazek kolem 700 mm.

Struktura: Ve stromovém patru prevlada blatka a borovice lesni; v pfimesi smrk a bfiza pyfita; bohaté vyvinuté bylinné a
mechové patro.

Soucasné vyuziti: na borovych raselinistich v soucasnosti prevladaji druhotné smrciny, popf. je raselina t€Zena.

Mapovaci jednotka 42: Ostatni acidofilni bory (Dicrano-Pinion, Betulo carpaticae-Pinetum, Vaccinio uliginosi-Pinetum
sylvestris)

Rozsah v zajmovém uzemi: 105 ha; 0,01 %;

Stupeni a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): asociace ustupujici v disledku lidské ¢innosti; vzacné se vyskytujici;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxonl: Asplenium cuneifolium (slezinik hadcovy), Arctostaphylos uva-ursi (medvédice
1ékatska), Aurinia saxatilis (tatice skalni), Cerastium alsinifolium (rozec kutickolisty), Erica carnea (viesovec pletovy);
Skupina diagnostickych druhii: Pinus sylvestris (borovice lesni), Anthericum ramosum (b&lozéaika vétevnata), Arctostaphylos
uva-ursi (medvédice 1ékatskd), Asplenium cuneifolium (slezinik hadcovy), Aurinia saxatilis (tatice skalni), Calluna vulgaris
(vies obecny), Cerastium alsinifolium (rozec kufickolisty), Dianthus carthusianorum (hvozdik kartouzek), Erica carnea
(viesovec pletovy), Festuca palens (kostfava siva), Genista pilosa (kruCinka chlupatd), Trientalis europaea (sedmikvitek
evropsky), Vaccinium myrtillus (borivka), Vaccinium vitis-idaea (brusinka), Dicranum polysetum (dvouhrotec Cefity);
Druhy s vyssi stalosti: Deschampsia flexuosa (metlicka kiivolaka), Festuca ovina (kostfava ov¢i), Hieracium murorum
(jestrabnik zedni), Rumex acetosella (§tovik mensi);

Ekologicka charakteristika: spolecenstva extrémnich stanovist — mélké chudé ptudy na silikdtovych matecnich horninach;
skalni vychozy a piscité sedimenty;

Struktura: stromové patro je tvofeno borovici lesni; ojedin€le je vtrouSen dub zimni; v bylinném patru ptevladaji drobné
keticky.

Soucasné vyuziti: bory na skaldch a pisCitych terasach maji charakter ochranného lesa; ¢ast porosti je chranéna v rdmci
zvla$tni izemni ochrany.

Mapovaci jednotka 47: Ostiicova a ostficovomechovéa spolecenstva minerotrofnich raselini$t’ (Caricetalia fuscae)

Rozsah v zdjmovém uzemi: 59 ha; 0,01 % ;

Stupen a povaha ohrozeni (¢i vzacnosti): jde o vétsi poéet syntaxoni, s riznym, rozdilnym stupném ohrozeni; mnohé jiz
nenavratné zanikly, jiné jsou ohroZeny odvodnovanim, eutrofizaci, zarGstanim kiovinami;

Vyskyt vzacnych a ohrozenych taxont: Baeothryon caespitosum (suchopyrek trsnaty), Carex davalliana (osttice Davallova),
Carex flava (ostfice rusd), Dactylorhiza majalis (prstnatec majovy), Epipactis palustris (krustik bahenni), Pinguicula
vulgaris (tucnice obecnd), Schoenus nigricans ($asina naCernald), Schoenus ferrugineus ($aSina rezava), Triglochin palustris
(baticka bahenni), Tofieldia calyculata (kohatka kaliskatd);

Skupina diagnostickych druhli: Baeothryon alpinum (suchopyrek alpsky), Carex davalliana (osttice Davallova), Carex flava
(ostiice rusd), Dactylorhiza majalis (prstnatec majovy), Epipactis palustris (krustik bahenni), Pinguicula vulgaris (tuCnice
obecnd), Schoenus nigricans (8aSina nacernald), Schoenus ferrugineus (S8aSina rezava), Triglochin palustris (baficka
bahenni), Tofieldia calyculata (kohatka kaliskata);

Ekologicka charakteristika: spolecenstva poriistaji mélka minerotrofni raselinisté v zasaditém az neutralnim prostredi, bez
vazby na urc€ité vyhranéné klimatické poméry;

Struktura: vegetace je pouze dvoupatrova (kefové patro se vytvaii az u sukcesné nejstarSich vegetacnich typt);

Soucasné vyuziti: mnohd raselini$té byla vytézena, jind odvodnéna a pfeménéna na louky nebo pole; zbyla, maloplosna
raSelinist¢ v soucasnosti zanikaji.
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3. ANALYTICKA CAST

3.1. Stav zemédélskych ekosystémii

Zemédélské ekosystémy predstavuji v Ceské republice (54,2 % celkové plochy statu), stejné
jako v Plzeniském kraji (50,9 % celkové plochy kraje) dominantni zptisob vyuzivani krajiny.
Zemédelska, ale predevsim orna ptida, se tak stavaji klicovymi strukturami, které ovliviiuji charakter
krajiny i celkovou dynamiku jejiho vyvoje.

Vyvoj zeméde€lskych ekosystémli zaznamenal v druhé poloving 20. stoleti dramatické zmény.
Pocinaje kolektivizaci v padesatych letech, pies socializaci vesnice v letech Sedesatych, po
industrializaci zemé&délstvi ¢i nevhodné zpiisoby krajinného planovani (HTUP, SPU,...) v letech
sedmdesatych a osmdesatych. Tradicni zeméd¢lstvi, které znamenalo ve své podstaté téz Setrnou udrzbu
krajiny, bylo pfeménéno na velkovyrobni zptsob necitlivé exploatace krajiny. Byly pferuSeny
generacemi sdilené zkuSenosti, laska k ptid¢ a ke krajin€. Vlastnici byli zbaveni moznosti obdé¢lavat
svoji pidu.

Pro krajinu a ptidu to znamenalo fadu negativnich dusledki, ptedevsim pak:

- pftili$ vysoké zornéni zemédélské pudy (kolem 70 %),

- nadmérné velké celky orné pudy,

- likvidaci rozptylené zelené, malych biotopt a dalSich ekostabiliza¢nich prvki,
- intenzivni rozvoj vodni a vétrné eroze,

- ztratu piirozené urodnosti,

- fragmentaci krajiny — sniZeni prostupnosti krajiny,

- snizeni biodiverzity,

- redukci reten¢niho potencialu zemédélskych ptd a krajiny,
- naruseni tradi¢niho razu zeméd¢€lské krajiny,

- fyzikélni, chemickou i biologickou degradaci pady,

- kontaminaci ptid cizorodymi latkami,

- ohrozeni kvality podzemnich i povrchovych vod,...

V devadesatych letech doslo k zasadnimu obratu ve vyvoji vétSiny vySe uvedenych ukazateld.
Pozitivni trendy byly nastoleny jak cilené (Utlum zemédélstvi, krajinotvorné programy,...), tak
mimod¢k (zdrazeni vstupli do zeméd€lstvi — snizeni davek pramyslovych hnojiv a pesticidg,...). Svij
dil vykonaly 1 restituce, zacinajici privatizace pidy a pozemkové Upravy. Na zeméd¢lské pudeé vSak
dnes nehospodafti prevazné jeji vlastnici, ale ndjemci.

Zatatkem devadesatych let se naopak objevuje pro Ceskou republiku zcela novy fenomén.
Relativné nizkd produkéni schopnost zemédélskych piad v nékterych oblastech Plzenského kraje
(ptedevsim Tachovsko) v kontextu zemédélské nadvyroby statu vede k nefizenému ponechani orné
pudy ladem. Tato forma ,,extenzifikce* zem&d€lstvi v oblasti je vétSinou odbornikl i mistnich obyvatel
vnimana jako nevhodna. Krajina pustne, opuSténd pole jsou zdrojem zapleveleni okolnich, dosud
obd¢lavanych pozemkd atd.

3.1.1. Struktura pudniho fondu

Uvod do problematiky

Vyuzivani krajiny je pojem dynamicky, stejné jako jsou v ¢ase a prostoru proménlivé jednotlivé
atributy krajiny. Casoprostorové zmény ve vyuzivani krajiny a tim i ve struktuie zemédélské puidy jsou
determinovany mnoha faktory. Kromé faktort relativné neménnych (ptirodni charakteristiky) to jsou
predevsim faktory socioekonomické. Z nich ptfedev§im stav ekonomiky zemé, dotacni politika a
utlumové programy zodpovédnych resortll, krajinotvorné programy a dal$i. Struktura pidniho fondu
ovlivituje nejen hospodatské atributy tzemi, ale téz ekologické a estetické parametry krajiny.

Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Plzensky kraj patfi mezi oblasti s podprimérnym podilem zemédélské pudy. Zatimco pramerné
zastoupeni zemé&délské pady v Ceské republice &ini 54,2% celkové rozlohy, v p¥ipadé Plzefiského kraje
je to jen 50,9%. Tento rozdil je ve struktufe piidniho fondu kompenzovan ptedev§im vysSim podilem
lesii oproti celostatnimu priméru. Struktura piidniho fondu je podrobnéji srovnana v tab.3.1.1.1, resp.
naobr.3.1.1.1.

Tab. 3.1.1.1 Struktura piidniho fondu v Plzeiském kraji a v Ceské republice [ha] (CUZK, 2002).

Uzemni Celkova | Zemédélska Lesni Vodni Zastavéné
jednotka vyméra puda pozemky plochy a ostatni
Plzetisky kraj 756 100 384 432 297 982 11452 62234
CR celkem 7886500 4277443 2 638916 159 552 810 589

Zastavéné a
ostatni
8,2%

Vodni plochy

Obr. 3.1.1.1 Struktura piidniho fondu v Plzefiském kraji (vlevo) a v Ceské republice (vpravo).

Zastavéné a
ostatni
10,3%

Vodni plochy

2,0%
Zemedelska
puda Zemédelska
Lesni pozemky 50,9% Lesni pozemky 5311;1;
39.4% 33.5% o




Koncepce ochrany prirody a krajiny Plzenského kraje

Zpusob vyuziti zemédélské piidy se blizi celorepublikovému priméru, jak ukazuje tab.3.1.1.2 a Obr. 3.1.1.3 Pocty katastrii podle procenta zornéni.
obr.3.1.1.2. Zornéni kraje je jen mirn€ pod primérem CR, nadprimérny podil vykazuji trvalé travni
porosty (tab. 3.1.1.3). PROCENTO ZORNENi
480
Tab. 3.1.1.2 Struktura zemédé&lské ptdy v Plzefiském kraji a v Ceské republice [ha] (CUZK, 2002).
Uzemni Zemédél. Orna Chmelnice | Vinice Zahrady Ovocné TTP 4007
jednotka puda puda sady
Plzensky kraj 384432 265 554 65 0 11378 1 868 105 567 320
CR celkem 4277443 3075180 11235 15628 160 713 48 802 965 885
Pocet k.u. 240
Tab. 3.1.1.3 Procento zornéni a TTP (ze zem. ptdy) v Plzeniském kraji a v Ceské republice [%] (CUZK, 2002).
160
Uzemni jednotka % Zornéni % TTP
Plzensky kraj 69,1 27,5 80
CR celkem 71,9 22,6 '
0 I I
. © N ~ @ ) &
Obr. 3.1.1.2 Struktura zeméd&lské ptidy v Plzefiském kraji (vlevo) a v Ceské republice (vpravo). e 8 g 8 & 3
) © N N © ©
TTP TTP = © 2 o] 8 N
22.6% v v \ v \Y V]
27,5% ’ o
% ze zem. pudy
ovocné sady
ovocné sady 1,1%
0,5% zahrady
zahrady orna pida 3,8%
3,0% 69,1% . orna piida Citovana literatura
vinice 0
hmelni 0.4% 7L
¢ Oglywe o CUZK. 2002. Statisticka ro¢enka padniho fondu CR. CUZK, Praha.
e chmelnice
0,3%

Procento zornéni zemédélské pudy v jednotlivych katastralnich uzemich Plzeniského kraje je
relativné rovnomérné. Niz§i hodnoty byly zjiStény zejména v okoli vétSich mést a v okrajovych partiich
kraje, kde je nizsi procento zornéni dano nizs§im produkénim potencidlem zemédé€lskych pud.

Vysledky v ¢islech:

- Pocet k.. s podilem zemed@lské pady <10% ..........ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinens 10 k..
- Pocet k.u. s podilem zeméd€lské plidy >90% ........cccovviiiiiiiiiiiiii 26 k..
- Nejnizsi procento zornéni v ramci K. - 0 % ..o 9 k.1.
- Nejvyssi procento zornéni v rdmei K.l ... 99,4 %
- Primérnéa hodnota procenta zornéni pro Plzensky kraj ..................ooooi 69,1 %
- Préimérna hodnota procenta zorn&ni pro CR .............cooeiiiiiiiiiiiiieeiiieeeinn, 71,9 %
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Koncepce ochrany prirody a krajiny Plzenského kraje

3.1.2 Produkéni potencial zemédélskych pid

Uvod do problematiky

Jako zaklad pro vyjadreni ptirozeného produkéniho potencidlu zemédélskych pidy bylo pouzito
ekonomické interpretace bonitovanych pudné-ekologickych jednotek (BPEJ). Ta byla postavena na
parametrech naturdlnich vynost hlavnich zemédélskych plodin a trvalych travnich porostti, stanovenych
na principu ekonomického bonita¢niho prizkumu. Produkéni tfidy hlavnich zemédélskych plodin
poskytuji zakladni informaci, kterd umoziuje charakterizovat produkéni schopnost zemédélskych pid a
intenzity jejich vyuzivani z hlediska jednotlivych plodin a poskytuji tak predevs§im zékladni podklad pro
ucelné rozmisténi. Byly vymezeny pomoci tcelového seskupeni BPEJ podle vyse parametrizovanych
naturalnich vynost v jednotlivych BPEJ. Pro vSechny zeméd¢€lské tiidy bylo stanoveno jednotné 16
produkénich tiid, které maji charakter parametrizovanych naturalnich vynost po 3, 2,5 nebo 2 bodech
v relativnim vyjadfeni, pfiCemz tyto body odpovidaji jedné setiné nejvysSiho parametrizovaného

vvvvvvv

pro danou plodinu.

V navaznosti na produkéni ocenéni orné piidy a trvalych travnich porostii (TTP) pro jednotlivé
plodiny bylo provedeno integralni ocenéni orné pudy a TTP jako podklad pro srovnavaci ocenéni nejen
vymezenych BPEJ, ale i celych 1zemné vyrobnich jednotek.

Zékladem tohoto ocenéni jsou produkcni parametry deviti hlavnich plodin a TTP v proporcich
danych oceflovacimi typovymi strukturami, diferencovanymi podle agronomickych vlastnosti
charakteristickych skupin BPEJ. Bonitacni ocenovaci struktury vyjadiuji tedy agronomicky vhodné
struktury dostupné pro kazdy zemédélsky podnik a tim splituji potiebu spoleCenského ocenéni
produkéni schopnosti ptid.

Vlastni ocenéni produkéni schopnosti bylo vypracovano jak v hodnotovém, tak v energetickém
vyjadieni. Vzhledem k pfednostem energetického vyjadieni ve srovnani s hodnotovym bylo pro
srovnavaci ocenéni produkéni schopnosti zemédélskych pad a riiznych vyrobn€ tizemnich celkil pouzito
vyjadieni energetické, a to v hodnotach netto-energie-skot ekonomicky uzite¢né¢ho produktu. Absolutni
hodnoty ocenéni BPEJ v energetickém vyjadieni byly pfevedeny do stobodové stupnice, kde 100 bodl
vyjadfuje dosaZeny energeticky ekvivalent produkce v BPEJ 3.03.00 (nejlepsi v CR) ve vysi 67,18
GJ.ha'', pii typové ocefiovaci struktuie 35% pienice, 15% jarniho je¢mene, 22% cukrovky, 8% silazni
kukutice a 20% viceletych picnin.

Kritériem pro stanoveni ufednich cen orné pidy bylo ekonomické ocenéni HRRE rostlinné
vyroby v agroekologickych podminkéch pii normativné stanovené efektivnosti hospodaieni. Stanovené
ufedni ceny zemédélské piidy maji v pribéhu ¢asu a v zavislosti na ekonomické vyspélosti statu vice ¢i
méné hypoteticky charakter. Méni-li se proto v Case absolutni hodnoty ufednich cen BPEJ, relace mezi
nimi zUstavaji prakticky stejné.

Metodika hodnoceni
Udaje o pramémych cenach zemédélské pudy v jednotlivych katastralnich uzemich byly

pievzaty z vyhlasky Ministerstva financi CR 463/2002 Sb. Primérné ceny za katastry piedstavuji
vazené prumeéry ufednich cen pro zastoupené bonitované pudné ekologické jednotky (BPEJ).

Vyhodnoceni izemi Plzeniského kraje

Produkéni potencial zemédé€lskych pud vyjadieny primérnou cenou v katastralnim uzemi
vykazuje v Plzeniském kraji pomérné velkou variabilitu. Primérné cena v k.. se pohybuje od 0,75 do
8,18 Iz(cv:m2 Aritmeticky primér pro sledované tizemi Plzenského kraje byl vypocitan ve vysi 3,19

Pidy s vysSim prirozenym produkénim potencidlem se uplatiuji predevSim v centralni Casti
uzemi kraje, relativné vyS$$i produkéni potencidl vykazuji rovnéz zemédé€lské pudy v SV ¢asti kraje
(Kralovicko, Rokycansko) a v okoli HorSovskyho Tyna. Naopak nejnizs$i primérné ceny zemédélskeé
pudy byly zjistény na J, JZ a SZ kraje, podél statni hranice s Némeckem a na Horazd’ ovicku.

Obr. 3.1.2.1 Poéty katastralnich izemi podle primérné ceny zemédé€lské pidy. Modra Sipka oznacuje prumérnou cenu
zemé&délské pudy pro Plzensky kraj.

PRUMERNE CENY POZEMKU
500
400
300
pocet k.u.
200
100 l
0 J =
) N © ~ > &
o~ ™ < [To) © o
~ o <\'4 0 ~ o
< ¢ Y v ¥ S
cena K¢/ m2
Vysledky v &islech:
- Nejnizsi praimérnd cena zemédelské pldy vk, ... 0,75 Ké&.m™

- Nejvyssi primérna cena zemédelské plidy vk, ..., 8,18 K¢.m™
- Primérné cena zemédélské plidy v Plzeniském kraji 3,19 Ké&.m™
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Tab. 3.1.3.1 Vymeéra zemédelské piudy zarazena do méné ptiznivych oblasti LFA (§ 8 nafizeni vlady ¢. 505/2000 Sb., ve
3.1.3 Vymezeni méné priznivych oblasti (LFA) znéni nafizeni vlady ¢. 500/2001 Sb.

Typ oblasti H1 H2 01 02 03 04 S1 S2
Plocha (ha) 42898 3642 74 126778 80943 48729 0 27213
Uvod do problematiky Podil (%) 13,0 1,1 0,0 38,4 24,5 14,8 0,0 8,2

Méné ptiznivé oblasti byly vymezeny s cilem podporovat zemédélce hospodatici v oblastech
s mén¢ priznivymi podminkami, ptispét ke stabilizaci venkovského obyvatelstva a zachovani venkovské
krajiny a zaji$téni pro zemédélce odpovidajici urovné piijml. Vyrovnavaci piispévek na program
pomoci v mén¢ piiznivych oblastech se poskytuje na 1 ha obhospodafovanych travnich porosti na
zemédelskych pozemcich s vyjimkou chmelnic, vinic, zahrad a ovocnych sadi. Méné ptiznivé oblasti
jsou katastralni izemi uvedend v ptiloze ¢. 20 nafizeni vlady ¢. 505/2000 Sb., ve znéni natizeni vlady ¢.
500/2001 Sb. k tomuto nafizeni a ¢lenénd takto:

a) horské oblasti 1. typu (H1),

b) horské oblasti 2. typu (H2),

¢) ostatni méné ptiznivé oblasti 1. typu (O1),

d) ostatni méné piiznivé oblasti 2. typu (02),

e) ostatni méné ptiznivé oblasti 3. typu (O3),

f) ostatni méné ptiznivé oblasti 4. typu (O4),

g) oblasti se specifickymi omezenimi 1. typu (S1),
h) oblasti se specifickymi omezenimi 2. typu (S2).

Metodika hodnoceni
Udaje o zafazeni katastralnich uzemi do nékterého z typti LFA byly pievzaty z piilohy &. 20 nafizeni
vlady €. 505/2000 Sb., ve znéni natizeni vlady ¢. 500/2001 Sb.
Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje
Celych 43,7 % vyméry zemédélské pidy Plzeiiského kraje je zafazeno mezi méné piiznivé

oblasti. Tab. 3.1.3.1 ukazuje podil jednotlivych typl v feSeném tzemi.

Obr. 3.1.3.1 Podil jednotlivych typti LFA v Plzeniském kraji.

S1 S2 H1 H2

0,
09, 8% 13%[ 10,

04
15%

01
0%
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03 38%
25%
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Koncepce ochrany prirody a krajiny Plzenského kraje

3.1.4 OhroZeni zemédélské pudy erozi

Uvod do problematiky

Obecnou pfi¢inou eroze pidy obvykle byva nerespektovani ptirodnich charakteristik a zdkoni. Eroze
je ptitom jevem, ktery se uplatiiuje i bez vlivu ¢lovéka - eroze prirozena (geologicka). Vinou ¢loveka se
vSak tento jev plos$né zasadné rozsifil a soucasné zintenzivnil. Tuto intenzivni formu eroze pldy, pii niz
dochazi ke ztraté pludy vyssi nez kolik je schopno se na daném mist¢ v daném case vyvinout
ptirozenymi pudotvornymi procesy, obvykle charakterizujeme jako zrychlenou erozi.

Hlavnimi faktory, které podmifiuji vznik zrychlené eroze jsou: odlesnéni, klimatické pomeéry,
morfologické poméry (predevsim sklon a délka svahtll), vegetacni poméry, geologické a padni poméry a
zpisob vyuzivani krajiny (nadmérnd pastva, nevhodné agrotechnické postupy, rozmisténi
permanentnich krajinnych struktur,...). Eroze se projevuje odnosem celych vrstev (horizontl) pidy
nebo jen nekterych Castic a jejich ukladdnim na jinych mistech. Spolu s pidnimi ¢asticemi jsou
transformovany ziviny a jiné, mnohdy Skodlivé latky. Dochazi tak zpravidla ke znehodnoceni mist
erodovanych (zony transportni) i mist, na nichz dochédzi k sedimentaci plidnich ¢&astic (zony
akumula¢ni). Ve vysledku je sniZovan produkéni potencial (arodnost) pud, v nékterych ptipadech je
puda erodovana zcela na mate¢nou horninu, piipadné prekryta netrodnymi sedimenty. Negativni
disledky eroze je mozné zaznamenat 1 mimo plochy, na nichz k erozi dochézi, vlivem transportu a
depozice materidlu. Vysledkem je napf. snizeni kapacit nadrzi, koryt vodnich tokii, potazmo zvySeni
rizika povodni apod.

Vodni eroze na zeméd¢€lské ptdé

Zrychlend vodni eroze na zemédé€lské piide€ je dusledkem necitlivych zplisobli obhospodarovani pady
1 krajiny jako celku. Obecnymi pfi¢inami jsou nerespektovani piirodnich podminek a rezignace na
tradi¢ni zasady rozumného vyuzivani krajiny. Tyto obecné¢ formulované pti¢iny vedou k vytvéieni
rozlehlych pozemk (blokt), determinujicich pfili§ dlouh¢é drahy povrchového odtoku, k orbé po spadu,
k degradaci optimalni pidni struktury (nedostate¢né organické hnojeni, zhutiovéani pud,...), k
odstranovani prvka rozptylené zelené (mezi, remizi,...), k nevhodné delimitaci kultur (orna piada na
velkych svazich,...), k péstovani nevhodnych plodin na erozné exponovanych mistech (ptedevsim
kukufice a okopanin,...) atd.

Vétrna eroze na zemédélské padé

Vétrna eroze pusobi zpravidla plosné, vyjimecné v pruzich ve sméru proudéni vétrd. Hlavnimi
faktory ovliviiujicimi vétrnou erozi jsou klimatické poméry (vétrné charakteristiky, srazky, vypar,...),
pudni poméry (obsah tzv. neerodovatelnych ¢astic nad 0,8mm, obsah jilovitych ¢astic do 0,01mm,
vlhkost,...) a zpisob vyuziti krajiny véetné vegetacniho krytu (land use/landcover). Obecné plati, ze
nejvice ohrozené vétrnou erozi jsou pudy lehké (piscité az hlinitopisCité), naopak nejméné ohrozené
jsou pudy tézké (jilovité pudy a jily).

Metodika hodnoceni

V zajmu dalsiho zpfesnéni map potencidlni ohrozZenosti piid vodni a vétrnou erozi bylo v ramci feseni
projektu NAZV EP 7057 ,Zptusoby omezeni degradace pid erozi a systémy protierozni ochrany,,
pokracovano ve zdokonalovani piivodniho metodického pfistupu na zakladé néhoz byly sestaveny
prvni mapy potencialniho ohroZeni zemédélskych piid nasi republiky v prostfedi (VUMOP Zbraslav).

3.1.4.1 Potencialni ohroZeni vodni erozi

K vymezeni ohrozenosti zemédé€lskych pid vodni erozi byla opét pouzita modifikovana
univerzalni rovnice pro vypocet primérné dlouhodobé ztraty pudy vodni erozi dle Wischmeier-Smithe
s tim, Ze proménlivé faktory (R, L, C a P) byly vyjadieny konstantné. Faktor erozivity destovych
srazek (R) byl vyjadien primérnou hodnotou 20 pro uzemi Ceské republiky. Faktoru vegeta¢niho krytu
(C) byly pfisouzeny hodnoty 0,2 - 0,3 odpovidajici primérné struktufe péstovanych plodin na
zemédélské pude bez protieroznich opatieni, tedy pii P = 1, za pfedpokladu primérmné délky pozemki
po spadnicich 60 — 150 m, odpovidajici hodnoté L-faktoru rovné 1,66 — 2,61.

Relativné stabilni, ale mistné proménlivé faktory (K, S) byly ur¢eny nasledovné:

Faktor erodovatelnosti ptdy (K) byl vztazen k jednotkam zakladni mapy komplexniho prizkumu pid a
k hlavnim pidnim formam bonitovanych ptidné-ekologickych jednotek (BPEJ). Vzhledem k tomu, Ze
koéd BPEJ obsahuje i udaj o rozpéti sklonitosti ptid, bylo vyuZzito této informace k urCeni faktoru
sklonitosti (S). Souc¢iny obou faktort pro jednotlivé skupiny HPJ zeméd¢€lskych piid byly prevedeny do
grafické vrstvy Arc/Info, zprimérovany v ramci jednotlivych katastrti a pro i¢ely mapového zpracovani
vyjadieny v 6-ti kategoriich ohrozenosti piidy vodni erozi.

S uvazenim vahy soucinu relativné proménlivych faktorti (R x L x C x P) je mozné piiblizné
desetinasobek soucinu (K x S) povazovat za stupen potencidlni ohrozenosti zemédélské pidy vodni
erozi vrozsahuod 1,5¢. ha . rok™ do 75¢. ha . rok™.

Tab. 3.1.4.1.1 Kategorie potencialniho ohrozeni zemédélskych pud vodni erozi.

Kategorie Koeficient ohroZeni Stupeii ohroZeni pud
1 <0,15 bez ohrozeni
2 0,16 - 0,30 pudy nachylné
3 0,31-0,45 pudy mirn€ ohrozené
4 0,46 - 0,60 pudy ohrozené
5 0,61 - 0,75 pudy siln¢ ohrozené
6 > 0,75 pudy nejohrozené;si

Vyhodnoceni tizemi Plzeniského kraje

Pidy na uzemi Plzenského kraje je mozné celkové hodnotit jako potencialné ohrozené vodni
erozi. Témét 1/4 katastralnich tzemi (24,2%) spada do kategorii pid silné¢ ohrozenych az
nejohrozenéjSich. Tab. 3.1.4.1.2 prezentuje pocty katastralnich tizemi podle pfislusnosti ke kategorii
ohrozeni. Rozhodujicimi faktory zahrnutymi ve vypoctu potencidlniho ohroZeni pidy vodni erozi jsou
sklonitost pozemki a erodovatelnost pud. Mira readlného ohrozeni bude déle zéaviset na dalSich
faktorech, predevsim na délce spadnice (velikosti ptidnich celkl). Tento faktor l1ze chépat v podminkach
Plzeniského kraje jako urcujici, protoze na vétSin€ uzemi je ornd ptida vyuzivana v nadmérné velkych
pudnich celcich, nerespektujicich proménlivost georeliéfu.
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Vysledky v &islech:

Tab. 3.1.4.1.2 Pocty katastralnich uzemi podle ptislusnosti ke kategorii potencialniho ohrozeni vodni erozi.

Kategorie | Stupeii ohroZeni pid Poclet k.1. %

1 bez ohrozeni 6 0,5

2 pudy nachylné 196 15,1

3 pudy mirn€ ohrozené 415 32,1

4 pudy ohrozené 364 28,1

5 pudy siln€ ohrozené 191 14,8

6 pudy nejohrozené;si 122 9,4

03,7 1294 100
- primérna hodnota kategorie ohrozeni vodni erozi pro Plzensky kraj ......................... 3,7
- pocet k.u. zahrnutych do 5. a 6. kategorie ..........cceviiiiiiiiiii e 313
- pocet k.u. zahrnutych do 1. kategorie ............ooviiiiiiiii e 6

Obr. 3.1.4.1.1 Zarazeni katastralnich uzemi do kategorii podle potencialniho ohroZeni ptd vodni erozi.

POTENCIALNI OHROZENI ZEMEDELSKYCH PUD VODNI EROZI
450 -
360
270
Poéet k.u.
180
90 | '
. Ay
1 2 3 4 5 6
Kategorie

3.1.4.2 Potencialni ohroZeni vétrnou erozi

Pro urCeni stupné potencidlni ohrozenosti pud vétrnou erozi byly pouzity informace a udaje
z jednotné celostatni ptidoznalecké databaze o BPEJ. Piedevsim bylo vyuzito klimatické regionalizace a
charakteristiky hlavnich pidnich jednotek, tedy faktorti, které pfimo ovliviiuji vétrnou erozi. Klima
vytvarejici potencidlni podminky pro vznik vétrné eroze bylo hodnoceno rliznym stupném podle
charakteristik jednotlivych klimatickych regionii.

Zemédelska puda v klimatickych regionech (5 az 9) mirné vlhkych az chladnych, vlhkych je
povazovana za pudu vétrnou erozi potencidlné neohrozenou. Klimatické regiony (0 — 4) a vybrané
hlavni ptdni jednotky urcené zejména genetickym pidnim typem, ptidotvornym substratem, zrnitosti,
skeletovitosti a stupném hydromorfismu byly odstupiiovany podle nachylnosti k vétrné erozi.

Potencialni ohrozeni zemédélskych ptid vétrnou erozi bylo pak vyjadieno vazenym primérem
soucini jednotlivych faktorti a ploSné¢ho zastoupeni jednotlivych kodi BPEJ pro kazdy katastr v Sesti
kategoriich ohrozenosti.

Tab. 3.1.4.2.1 Kategorie potencialniho ohrozeni zemédélskych pud vétrnou erozi.

Kategorie Koeficient ohroZeni Stupei ohroZeni piud
1 <4 bez ohrozeni
2 4,1-7 nachylné
3 7,1 -11 mirné€ ohroZené
4 11,1 -17 ohrozené
5 17,1 -23 silné ohrozené
6 >23,1 nejohrozenéjsi

Vyhodnoceni tizemi Plzeniského kraje

Z hlediska potencialniho ohrozeni vétrnou erozi lze pidy na tzemi Plzeniského kraje celkove
hodnotit jako neohrozené. Pouze v 8 katastralnich uzemi (Kralovicko, Rokycansko) je mozné pudy
klasifikovat jako potencidlné mirn€ ohrozené az ohroZené vétrnou erozi. Naopak na témét 95% Uzemi
Plzenského kraje nejsou piidy ohrozeny viibec.

Vysledky v &islech:

Tab. 3.1.4.2.2 Pocty katastralnich izemi podle ptislusnosti ke kategorii potencidlniho ohrozeni vétrnou erozi.

Kategorie | Stupeii ohroZeni pid Pocet k.u. %
1 bez ohroZeni 1222 94,5

2 pudy nachylné 64 4,9

3 pudy mirné ohrozené 7 0,5

4 pudy ohrozené 1 0,1

5 pudy siln€ ohrozené 0 0

6 pudy nejohrozenéjsi 0 0
01,1 1294 100
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- primérna hodnota kategorie ohroZeni vétrnou erozi pro Plzenisky kraj
- pocet k.u. zahrnutych do 5. a 6. kategorie
- pocet k.u. zahrnutych do 1. kategorie

Obr. 3.1.4.2.1 Zarazeni katastralnich uzemi do kategorii podle potencialniho ohrozeni pid vétrnou erozi.

POTENCIALNI OHROZEN{ ZEMEDELSKYCH PUD VETRNOU EROZI

Pocet k.u.

1400+

11201

840

560

280

1 2 3 4 5 6

Kategorie
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Tab. 3.1.5.1 Pocet katastrii podle plochy odvodnéné zemédélské pudy.
3.1.5 Odvodnéni zemédélské pidy

Odvodnéni [ha] |Pocet k.u.
neodvodnéno 188
<0.5-125.4) 877

<125.4-250.2) 177

<250.2 -375.1) 39

Uvod do problematiky

Odvodnéni pozemkl (nespravné, avsak velmi cCasto uvadény Sir§i vyznam - meliorace) bylo v

. oY ORI POZET v R . v oo ’ <375.1 - 499.9) 9
minulosti, stejn¢ jako fada dalSich obord a Cinnosti, ¢asto poznamendno ideologii, nez pouhym <199.9 - 624.8) 2
rozumnym a odbornym pohledem na véc. Skody, které pfinesla realizace necitlivé provedenych ¢i zcela <624 .8 - 49 : o> 2

neodiivodnénych odvodinovacich akei, 1ze v zdsad¢ shrnout nasledovné:

- Skody vznikl¢ ptimou likvidaci piivodnich ekosystémil (nejcastéji v ramci vykonstruovanych,
tzv. ndhradnich rekultivaci),

- nepfimé Skody vzniklé druhotné vlivem zmén vodniho rezimu lokality a jejiho okoli,

-z hlediska hydrologického snizeni retencni (jimaci) a retarda¢ni (zpomalovaci) schopnosti
uzemi.

Obr. 3.1.5.1 Pocet katastrG podle plochy odvodnéné zemédélské pudy. Modra Sipka oznacuje primérnou plochu
odvodnéné zemédélské pudy v k.u. pro Plzensky kraj.

ODVODNENI

Na druhou stranu nelze odvodiiovacim systémim upfit jejich pfinos pro zeméd¢lce zejména v 1000 -
obdobich zvysené srazkové Cinnosti. I tento pohled dnes ovSem dostava trhlinu v podobé ,,bfemena®,
kterym se pro nove, soukromé hospodaftici zeméd€lce odvodnéni stava. Vzhledem k uvadéné zivotnosti

téchto systémii cca 40 let Ize velmi snadno odhadnout, kdy piijde vina dozivani jejich pfevazné vétSiny. 8001
V CR je odvodnéno 1,087 mil. ha, coZ ¢ini 25,4 % celkové vyméry zemddélské pady.

Ke znaénym, vySe zminénym Skodam, proto v blizké dobé piibudou dalsi, paradoxné zptisobené 600 -
pravé nefunkénosti odvodiovacich systému. Poruchy na drendzich totiz zcela evidentné zplsobi Poé&et k.0.
druhotné zamokiteni i t€ch pozemkii, které nikdy pfedtim zamokieny nebyly. 400.

Skutecnost, ze pozemky jsou odvodnény, hraje velmi vyznamnou roli pifi obnové krajiny.
Zakladani &i rozsitovani prvki USES, revitalizace a dalsi krajinotvorna opatfeni jsou existenci
odvodnéni zna¢né¢ omezovany. Z divodu zachovéani funkce odvodnéni jsou ovlivnény prostorové i 200
funk¢ni parametry navrhovanych opatteni.

<250.2 - 375.1) ‘

Metodika hodnoceni

neodvodnéno

Udaje o odvodnénych lokalitach byly ziskany jako oficialni data Zemé&dglské vodohospodaiské
spravy a sumarizovany po jednotlivych katastralnich uzemich.

<125.4 - 250.2) -

<375.1 - 499.9) .
<499.9 - 624.8) .
<624.8 - 749.6> .

Odvodnéna plocha [ha]

Vyhodnoceni izemi Plzenského kraje
Sledované uzemi je odvodnéno na cca 93 tis. ha zemédélské pldy, coz Cini pfiblizné 25%

celkové vyméry zemddélské pudy. Zjisténa hodnota tak odpovida udaji pro celou CR. Odvodnéna
plocha se pohybuje od 0 do 750 ha na k.u.

Vysledky v Cislech:

- Pocet k.u., jejichz zemédé€lska ptida neni odvodnéna .....................oeennee. 188 k.u.
- K. s nejvétsi vymeérou odvodnéné zemeédélské pudy .. Kralovice u Rak. ... 750 ha
- Primérna odvodnénd plochanajedno k.t. ... 72 ha
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3.2 Stav lesnich ekosystémii

3.2.1 Charakteristiky lesnich ekosystémiu Plzeniského kraje

Obr. 3.2.1. Aktualni zastoupeni buku v Plzenském kraji je asi jedenactkrat nizsi nez pfirozené.

3.2.1.1 Lesnatost

Lesy v Plzeiském kraji zaujimaji 292 403 ha, tj. v priméru 38,7 % celkové plochy kraje", tj. o
5,1% vice ve srovnani s primérnou lesnatosti CR. Nejnizi lesnatost je v okoli Plzn& (okresy Plzefi -
mésto 17,8 % a Plzen - jih 29,2%), kde je pod celostatnim primérem. Nejvyssi podil zaujimaji lesy na
okresech Rokycany (42,5 %), Klatovy (42,4 %) a Tachov 42,3 %).

Obr. 3.2.2 Lesnatost podle okresti.

Lesnatost podle okresii

3.2.1.2 Riistové poméry

Ristové poméry lesnich ekosystémi lze charakterizovat vyskovym klimatem, vyjadienym
lesnimi vegeta¢nimi stupni, vlastnostmi ptidy a hydrickymi poméry, zavislymi na klimatu, konfiguraci
terénu, vlastnostech geologického podlozi a pidy. Charakteristiku riistovych pomérii zjednoduSenou
s ohledem na dale navrzena opatfeni uvadi nasledujici tab.

Tab. 3.2.1 Zakladni charakteristiky ristovych poméra lesnich ekosystémi Plzenského kraje

Lesni vegetacni stupen Procento z plochy
0 borovy 8,8
1 dubovy 1,3
2 buko-dubovy 15,9
3 dubo-bukovy 35,0
4 bukovy 16,8
5 jedlo-bukovy 13,5
6 smrko-bukovy 6,2
7 buko-smrkovy 2,3
8+9 smrkovy a kleCovy 0,2
Piidni kategorie Charakteristika ekologické fady %
M, K, LN, S, C, F, | kyselé, zivné a humusem obohacené pudy 76,0
H,B.,D, A
X, Y, Z,1J] extrémné skeletovité pudy charakteru ochranného 1,9
lesa s vysokym rizikem intraskeletové eroze
L,U,V,0,P,Q,T,|vodou ovlivnéné pudy (obohacené vodou, 22,1
G,R oglejené, podmacené, raseliny), z toho luhy (2L,
3L, 5L, 6L) témét 2000 ha.

Poznamka: Oznaéeni dle typologického systému Ustavu pro hospodéiskou tipravu lesti; Vyhlaska ¢. 83/1996 Sb.
Upraveno - podstatné zjednoduseno.
Piirozené rozsifeni smrku zacind v 5. lesnim vegetacnim stupni (lvs), plné se uplatiuje v 6.-
8. lesnim vegetacnim stupni. Nevhodné je jeho péstovani v 1. a 2. lvs, s vyjimkou ptid ovlivnénych
vodou. Omezené uplatnéni ma v borech. S ohledem na ocekavané zmény klimatu je rizikové jeho

22

kyselych padach (vEetné oglejenych) 1. az 7. lvs. (ve vysSich polohach se uplatituje ndhorni ekotyp
borovice lesni). Pfirozené rozsiteni jedle zacina na vodou ovlivnénych ptdach 2. lvs. a pokracuje pies
3. do 7. lvs. Tézisté rozsiteni ma v 5. lvs. Dub ma pfirozené rozsifeni v 1. az 3. lvs., jeho ekologicka
amplituda saha az do 5. lvs. Od 4. lvs vSak neodold konkurencnimu tlaku buku a jedle. Doprovazi
borovici v 0. lvs, zejména na oglejenych pidach. Rozsifeni buku zacind ve 2. lvs. (s ohledem na

Vv v

ve 3. - 6. lvs. Dominuje ve 4. lvs.

3.2.1.3 Druhovai, vékova a prostorova diverzita lesi

V dasledku stovky let trvajiciho, prevazné dievoprodukéné zaméteného hospodareni v lesich,
doslo k vyraznému ochuzeni jejich druhové, vékoveé a prostorové diverzity. To se projevilo podstatnym
snizenim jejich ekologické stability, s neptfiznivymi dusledky na plnéni funkci lest, vcetné sniZeni
bezpecnosti plnéni funkce produkéni. K nejvyraznéjsim zménam doslo v poslednich 200 - 250 letech,

'y Udaje dle Zpravy o stavu lesi a lesniho hospodatstvi Ceské republiky k 31.12.2001, vydalo MZe CR Praha, 2002
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zavedenim monokulturniho péstovani zprvu prevazné borovice, pozdéji smrku. Tento stav vyzaduje
zna¢nou miru dodatkovych energetickych vkladi v podobé péstebnich a ochrannych opatieni.

Témeét na 67 % plochy souCasnych lestit Plzeniského kraje je smrk na nepfirozenych
stanoviStich, ma vice nez 9x vys$i zastoupeni nez je piirozené. Rovnéz borovice ma témét 3x vyssi
zastoupeni, nez odpovidéd jejimu pfirozenému rozsifeni. Vyrazné deficitni dfevinou je v soucasnych
lesich jedle. Je ji 17x mén¢€, nez odpovida jejimu pfirozenému zastoupeni. V ploSe piedstavuje jeji
deficit cca 37 000 ha. Soucasné zastoupeni dubu je oproti pfirozenému cca 8x niz8i. V ploSe
predstavuje tento jeho deficit 46 600 ha. Zastoupeni buku je cca 11x nizsi nez pfirozené. V plose to
predstavuje deficit t¢émét 69000 ha.

Ostatni listnaté dieviny (javory, lipy, jasan, jilmy, olSe, tfeSeil a pionyrské a sukcesni dfeviny,
jako biizy, osika, vrby, jefab aj.) dosahuji v soucasnosti jen mirn¢ nad 1/2 pfirozeného zastoupeni.
Jejich uhrnny plosny deficit je cca 12 700 ha. Pfirozenému zastoupeni se blizi bfizy a jasan. Kolem
poloviny pfirozeného zastoupeni maji javory a osiky (v€etné topoli), kolem 20 % ma habr, cca 10 %
dosahuji lipy a 7 % jilmy. Vice nez dvojndsobné zastoupeni maji olse.

Z puvodnich lesnich dievin byl produkéné orientovanym holosecnym hospodatfenim a tlakem
pfemnozené zvéte témet zcela vyhuben tis ¢erveny a jerab brek. Zavlecenou houbovou chorobou
(grafiozou) jsou vazné ohrozeny vSechny tf¥i druhy jilmu (nejvice jilm polni). Odvodnénim pivodnich
stanovist' je ohroZeno pteziti piivodnich populaci blatky stromovitého vzristu (napf. lokality na
Tachovsku). Porovnani soucasné, ptirozené a cilové druhové skladby hlavnich dievin dava tab. 3.2.2.

Tab. 3.2.2 Zastoupeni lesnich dievin v Plzeiiském kraji v % plochy porostni pidy

Dievinna smrk | borovice | jedle modfin dub buk ost.list.
skladba

pfirozena 6,4 8,6 16,9 0,0 23,5 33,0 11,6
cilova 33,4 21,4 9,3 5,9 9,7 13,7 6,6
skutecna * 58,4 25,4 1,0 2,5 29 3,0 6,5

* zbyvajicich 0,3% pfipada na jehlicnaté introdukované dfeviny mimo modfinu (zejména douglasku, jedli obrovskou a
smrkové exoty)

Cilové druhova skladba vychazi z urovné poznéani v 80.- 90. letech 20. stol. Jeji dosazeni by
mélo podstatné zvysit ekologickou stabilitu lestt a vytvofit predpoklady pro trvale udrzitelné
hospodaieni. Odpovida vSak predstavé lest hospodatskych s prioritni funkci produkéni. Nereflektuje
vSak jiz pln€¢ soucasné predstavy o polyfunkéné orientovaném (funkéné integrovaném) lesnim
hospodaistvi (viz. Narodni lesnicky program) a soucasnou uUroven poznani rizik globalnich zmén
klimatu.

Nejrozsahlejsi zmeény druhové skladby jsou na Rokycansku, kde smrk zaujimé cca 40x a
borovice témét 8x vétsi plosny podil nez je ptirozené. Rovnéz na Domazlicku a na Plzni - jihu je smrku
cca 18x vice nez je ptirozené.

Relativné nejvetsi deficit jedle je na okrese Plzenl - mésto a na Tachovsku, kde je také nejvetsi
deficit dubu. Rovnéz na Domazlicku dub dosahuje pouhych cca 10 % ptirozeného zastoupeni. Relativné
nejvetsi deficit buku je na Plzni - severu, Plzni - jihu a na Tachovsku.

Obr. 3.2.3 Zastoupeni hlavnich dfevin.

Zastoupeni hlavnich dfevin

mSM
H BK

mBO
mJs

EMD OJD,DG
OJV,LP,JL OBR

mDB,HB
mOL,0S,TP

Tab. 3.2.3 Zastoupeni lesnich dievin dle okresti Plzenského kraje v % plochy porostni pudy

Uzemi Drievinna smrk | borovic | jedle | modfin | dub buk | ost. list.
(okres) skladba e

prirozena 3,3 4,9 18,8 0,0 23,6 38,7 10,7
Domazlicko | cilova 34,6 18,1 11,3 6,8 9,2 14,6 5,4
skute¢na® | 59,1 22,0 0,5 2,3 2,4 7,0 5,7
prirozena 18,6 2,0 22,5 0,0 9.8 36,7 10,4
Klatovsko cilova 52,4 6,1 11,3 5,2 34 16,2 5,4
skuteéna* | 74,2 11,0 2,2 1,6 1,4 3,2 4,4
prirozena 3,4 4,3 17,4 0,0 27,1 36,0 11,8
Plzen - jih cilova 35,8 16,3 11,1 6,6 11,5 13,4 5,3
Ip 4,0 | skuteéna® | 59,8 20,6 0,8 34 5,5 1,8 6,1
prirozena 1,6 26,7 7,9 0,0 37,5 12,4 13,9
Plzen - mésto | cilova 34 50,8 3,6 3,0 21,4 8,4 9,4
Ip ca2,0 | skute¢na® | 20,1 51,9 0,1 34 11,3 1,9 10,8
prirozena 2,6 19,6 10,1 0,0 31,6 23,1 13,0
Plzen - sever |cilova 15,9 39,0 5,7 5,1 14,0 11,7 8,6
Ip 3,2 | skute¢éna® | 33,4 51,2 0,4 4,0 3,7 0,6 5,8
prirozena 1.4 2,6 16,6 0,0 30,0 35,3 14,1
Rokycansko |cilova 34,7 15,4 10,2 6,5 12,3 13,3 7,6
Ip 4,7 | skuteéna® | 56,2 19,8 1,0 4,2 6,7 3,9 7,1
prirozena 4,0 11,7 17,1 0,0 22,8 34,3 10,1
Tachovsko cilova 30,6 26,0 8,3 6.4 8,8 13,2 6,7
Ip 3,0 | skuteéna® | 59,2 29,4 0,2 1,5 1,5 2,1 5,1

* zbyvajicich % do 100 %ptipada na jehlicnaté introdukované dfeviny mimo modfinu (zejména douglasku, jedli obrovskou a
smrkové exoty)
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Vékova a prostorova diverzita lesa spolu izce souvisi. Ptirodni lesy byly vékové a prostorové
podstatné Clenitéjsi nez lesy soucasné. Dlouhodobé pievladajici holose¢né hospodatstvi vytvoftilo
rozlehlé jednovrstevné porosty, které jsou sice prehledné a relativné sndze obhospodaiovatelné, avsak
daleko zranitelnéjsi jak abiotickymi vlivy (bofivym vétrem, snéhem), tak biotickymi faktory (ktirovci,
listozravym hmyzem, houbovymi chorobami aj.)

Niz$i (podnormalni) plosny podil maji lesni porosty ve véku do 30 let a 41 - 60 let. Lesy nad 60
let maji naopak plosny podil vyssi, pti cemz od 100 let se jejich plocha proti ,,normélu® s vékem
zvySuje. Normalita vSak vychazi z obmyti v modelu lesa vékovych tiid, ktery neni relevantni pro
posouzeni piirozenosti stavu lesa. Primérny vék lesa v Plzeniském kraji je 65 let (v CR 63 let), tomu
odpovida primérné doziti lesa - latentni obmyti 130 let.

Obr. 3.2.4 Porovnani skutecné a normalni rozlohy vékovych stupnti.

Porovnani skute¢né a normalni rozlohy vék. stupnti

30 000
20000
10 000

0

~ (a9} (e} N
< < < <

O skuteéna rozloha vék.stupné M normalni rozloha vék.stupné

3.2.1.4 Zasoby a prirtsty dieva

Zasoby dieva a jeho pfirtst jsou dalezitym ukazatelem nejen z hlediska produkce dieva, ale
vypovidaji nepfimo o objemu aktivni biomasy a objemu uhliku, ktery vazou. Celkovy primérny piirtist
(CPP) predstavuje celkovou primérnou produkci dieva a miize orientaéné poslouzit k posouzeni inosné
vyse tézby celkové. Vzhledem k téZebnim ztratam, ponechdvdni Cdasti dieva v lese k zetleni a uniku
casti téZeb mimo evidenci, je horni limit jeho dlouhodobé udriitelného Ccerpani celkového
priamérného priristu kolem 70 - 80 %. Celkovy bézny ptirGst (CBP) pfedstavuje aktualni pfirtst za
posledni zjistovanou ¢asovou periodu. Ovliviiuje jej fada faktorti, napt. aktualni vékové slozeni lesa.

3.2.1.5 Rizikové faktory ohroZzujici dalsi vyvoj lesnich ekosystému

Abiotické faktory

V souvislosti se nepfirozen¢ vysokym ploSnym zastoupenim smrku je vysoké riziko vétrnych a
sné¢hovych polomil a vyvratll. V&trné polomy a vyvraty ohrozuji zejména smrkové porosty ve véku nad
50 - 60 let, které maji v Plzeniském kraji zvySené zastoupeni.

Sucho poskozuje predevsim smrkové porosty v nizsich lesnich vegetacnich stupnich (1. - 3.).
Lze ocekdvat, ze tento rizikovy faktor bude nabyvat na vyznamu s pfedpokladanymi globalnimi
zménami klimatu. Skody suchem doprovazi zvysené riziko lesnich pozari.

Tab. 3.2.4 Zasoby a piirtsty dieva v Plzeniském kraji v podrobnéjsim izemnim Clenéni (stav k 31.12. 2000)
Dle Zpravy o stavu lesa a lesniho hospodaistvi CR 2000 a 2001, MZe 2001,2002.

Zasoba dieva Roc¢ni pririst
Uzemi celkem na hektar celkovy prumérny celkovy
(byvalé (CPP) bézny
okresy) celkova produkce (CBP)
tis. m’ bez kiry m’ b.k. tis. m’ b. k. m’ b.k. tis. m’ b. k.
jehliénata listnata celkem .ha .ha
Domazlicko 94154 1021,3 10 436,7 249.,6 280,7 6,64 315,2
Klatovsko 19 134,0 1 080,8 20214,8 248,1 442 4 5,37 529,8
Plzen - jih 6 320,3 619,6 6 939,9 2242 197,8 6,28 230,1
Plzen mésto 305,8 66,8 372,6 168,6 10,3 4,64 13,0
Plzen- sever 9676,8 563,3 10 240,1 201,6 260,0 5,08 313,8
Rokycansko 4961,2 670,1 5631,3 232,1 143,6 5,88 169,8
Tachovsko 13 898,8 655,7 14 554,5 250,9 385,5 6,61 437,6
Plzensky kraj | 63 712,3 4 677,6 68 389,9 236,2 1720,3 5,89 2 009,3
celkem
Dtto 2001+ 64 293,6 4 819,8 69 113,4 238,5 1734,3 5,93 2 034,6
CR 2001 533 447,0 | 104 790,0 638 237,0 249.4 16 787,9 6,49 20 029,5

* Od roku 2001 Zprava o stavu lesa a lesniho hospodatstvi CR tidaje po okresech jiz neuvadi.

Biotické faktory

Mezi nejvyznamnéjsi rizikové faktory patfi pfemnozeni kirovcd v monokulturnich smréinach.
Tento rizikovy faktor je umociiovan zejména zvySenym vyskytem polomti a Skodami suchem.
S globalnim oteplenim se zlepSuji podminky pro gradaci ktrovct.
Rovnéz u listozravého hmyzu lze s o¢ekdvanym globalnim oteplovanim ptredpokladat zvysené riziko
kalamitniho pfemnozeni. Tyka se to predev§im bekyné mnisky, kterd napf. v letech 1917 - 1924, po
sérii suchych a teplych let, napadla na Plzensku cca 45 000 ha lest. Lokalni pfemnozeni nelze vyloucit
ani u dalSich fytofagnich druht hmyzu, napt. ploskohibetky smrkové (zejména Rokycansko), obalece
dubového ¢i pidalek na dubech, které opakovanym Zzirem ohrozuji pfedevsim reprodukéni schopnost
dubt.

V souvislosti se zménami klimatu nelze vyloucit nebezpecné kalamitni vyskyty dalSich
patogennich organizmd, s jejichZ pfemnozenim nejsou dosud zkuSenosti.

Skody plisobené zvéfi

Skody na lese piisobi zejména sparkata zvéf, pokud jeji pocetni stavy piekroéi ekologicky
unosné meze. Tyto meze Ize jen obtizné€ vyjadrit pevné stanovenym poctem kusii zvéfe na jednotku
plochy. Ekologicky Unosné stavy zvéfe zavisi predev§im na stavu lesnich ekosystémil (miry jejich
naruseni), rozsahu potiebnych revitalizanich opatfeni (zeyména rozsahu obnovy nedostatkovych druht
dfevin), stavu populace zvéte a zplisobu péce o ni a dalSich. vlivech (turistickd navstévnost lesa, uroven
zemedélského obhospodarovani okolni krajiny apod.). Z hlediska ochrany piirody lze povazovat za
zavazng¢j$i Skody piisobené zvéEéii na obnovée lesa (selektivni okus, vytloukani), nez Skody pusobené
loupanim a ohryzem, které ovlivituji negativné predevsim hodnotu dievni produkce (zvysuje se vsak i
riziko polomil se v§emi duasledky).
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Trend vyvoje Skod plsobenych zvéii neni v Plzeniském kraji ptiznivy. M4 spiSe zhorSujici se
tendenci. Nejvaznéjsi problémy plisobi expanzivni vysazené nepuvodni druhy zvéte, zejména jelen sika
a muflon.

Skody piisobené zvé¥i (okusem) na obnové jsou zdasadnim limitujicim faktorem ozdraveni
druhové skladby lesit a tim zvySeni jejich ekologické stability. Bez vyieSeni tohoto probléemu jsou
snahy o zlepSeni druhového sloZeni lesii do znacné miry plytvanim penézi. DosaZeni uiinosnych stavii
zvére ve volné krajiné je vSak piedevsim problem politicky.

Negativni antropogenni vlivy

Pies pokles imisni zatéze a zménu jejiho slozeni (pokles sloucenin siry a ndrGst sloucenin
dusiku), zlstavaji imise a kyselé dest¢ velmi vaznym dlouhodobym rizikem pro jejich negativni
kumulativni G€inky na pldni prostiedi (zmény chemizmu - vycerpani pufracni kapacity ptad, naruSeni
ptdni bioty a s tim souvisejici poruchy vyZivy dievin a napadeni kofenti houbovymi patogeny). Reseni
spociva predevsim ve snizovani objemu emisi, v neposledni fad¢ vsak i ve zménach druhového slozeni
lesa ve prospéch listnaci.

Nevhodné zptsoby hospodateni, zejména necitlivé holose¢né hospodaistvi omezujici moznost
piirozené obnovy obecné a stinnych klimaxovych dfevin zejména, vede v disledku vysoké potieby
umélé obnovy (zalesiiovani) k soustavnému zuzovani genetické diverzity populaci lesnich dfevin! Krom
toho umélou obnovou prakticky nelze dosdhnout pozadovaného zastoupeni zejména u buku a jedle.
Z dlouhodobého hlediska jsou rovnéz velmi rizikové snahy o odvodiiovani vodou ovlivnénych lesnich
pud. NaruSuje hydrické funkce uzemi (jejichZz spolecensky vyznam do budoucna nepochybné poroste)
ve prospéch docasného zvySeni dievoprodukcniho efektu. Vede k mineralizaci humusu (coz je
uvoliovani fosilniho uhliku akcelerujici globalni zmény klimatu), narusuje energetické a Zivinové toky
v ekosystému, sméfuje ke kontinentalizaci klimatu.

Ocekavané globalni zmény klimatu ohrozi stabilitu lesnich ekosystémia nejen tim, ze dieviny
zejména v dolnim okraji svého aredlu se dostanou mimo svoji ekologickou amplitudu, ale i zménou
kompeti¢nich vztahtl uvnitf ekosystému. ResSeni spo¢iva jednak v omezovani vlivii akcelerujicich
globalni zmény klimatu, zejména vSak v obecném zvySovani ekologické stability (pfedevSim
zvySovanim druhové a prostorové diverzity) a dale v cileném zvySovani zastoupeni dievin smérem
k horni hranici jejich pfirozeného rozsiteni (cca v jeho horni tieting). Pro smrk mé zasadni vyznam péce
o genofond jeho plvodnich ekotypli znizSich a stfednich poloh (obvykle fragmentarni populace
z inverznich poloh).

Politické a narodohospodéiské faktory

Dlouhodoba hospodaiska a politickd nestabilita se obvykle projevi negativné na stavu lesa. Les
plni funkci rezervniho kapitalu. Pomald reakce stavu lesa na provedend opatfeni a velka ,,setrvac¢nost™
probihajicich d&ju vede pfi hospodarskych tézkostech k pouzivani levnych, avSak pro les Skodlivych
technologii a zptisobti hospodareni.

Véaznym politickym rizikem je ,,akcionalizace® statnich lesii, jako jedna z moznosti jejich
privatizace, ktera by velmi zkomplikovala prosazeni trvale udrzitelného a polyfunkéné orientovaného
hospodaieni v lesich.

3.2.2 Spolecenské a politické ramce lesniho hospodarstvi
3.2.2.1 Obecna vychodiska
Lesy, jenz hraji dulezitou roli v celé historii lidstva se na konci 20. stoleti staly jednim z

celosvétove nejohrozenéjsich ekosystémi. Podle statistik FAO ubyvalo v letech 1990 az 1995 rocné
13,7 mil. ha pfirozenych lest, t.j. asi 5,2 krat vice, nez je celkova rozloha lesni piidy v Ceské republice.

Lesy jsou s ohledem na svou rozlohu vyznamnou slozkou nasi krajiny. Zakon ¢. 289/1995 Sb., o
lesich a 0 zméné a doplnéni n€kterych zakond, jiz ve svém prvnim paragrafu hovoii o lesich jako o
narodnim bohatstvi, které tvofi nenahraditelnou slozku zivotniho prostiedi, a které plni vSechny své
funkce, tj. produkéni 1 mimoprodukéni. Soucasny pfistup k lesnimu hospodaistvi stale vice zdlraziuje
ekologické funkce, ¢imz se 1isi od doby neddvno minulé. Tento pfistup je trvale uplatnovan ve vétsing
zemi, coZ se projevilo i v pfijeti fady mezinarodnich rezoluci (Strasburk 1990, Rio de Janeiro 1992,
Helsinky 1993, Montreal 1994, Antalya 1997 nebo Lisabon 1998 ), ke kterym se ptihlasila i Ceska
republika. Konkrétn€ jsou u nds tyto zavéry rozpracovany i do fady vladnich a nevladnich materialt.

V prvé fade je nutné uvést Programové prohlaseni vlady CR, ve kterém se mimo jiné pise :
WViada CR povazuje lesy za vyznamné celospolecenské viastnictvi s jejich nejen hospodarskym, ale i
ekologickym a socialnim rozmérem. Lesni hospodarstvi se bude orientovat na trvaly rozvoj produkcnich
a mimoprodukcnich funkci lesa."

Podle ,,Zakladnich principti statni lesnické politiky* je, co se tyce napliovani ulohy
mimoproduk¢nich funkci lesa, predpokladem zajistovani vetejnych z4jmul v lesich zachovani samotné
existence lesa jako nositele téchto funkci. Tato problematika je rozpracovana i v Lesnické politice CR a
v Koncepci lesnické politiky na obdobi pied vstupem CR do EU. Pistup statu k této problematice je
mozné dokumentovat i ve znéni Programu 2000 - Zajistovani vefejného zajmu Lest Ceské republiky.

V roce 1999 byla piijata Radou EU ,Lesnickd strategie EU®, ktera je spolu se zavéry
Ministerskych konferenci o ochrané lesti v Evropé nejvyznamnéjsim dokumentem pro Ceskou republiku
v oblasti lesniho hospodaistvi. Spole¢nou ideou vSech téchto dokumentl je ochrana evropskych lest,
jejich trvale udrzitelné obhospodafovani a zachovani vSech funkci, které les a lesni hospodarstvi
poskytuje. Pravideln& vydavané ,,Zpravy o stavu lesa a lesniho hospodatstvi CR“ dokumentuiji, ze Ceska
republika napliiuje piedstavy panevropského procesu o ochrané lesti v Evropé¢ a zdiiraziiuje skutecnost,
e zpusob obhospodatovani lesti v CR je plné v souladu s principy lesnické strategie EU.

V roce 1999 byla v souladu s cili zakotvenymi v dokumentech evropské lesnické politiky
zpracovana " Koncepce lesnické politiky na obdobi pied vstupem CR do EU ", jejiz kli¢ové okruhy jsou
postupné napliiovany. Jedna se o nepietrzitou a vyrovnanou produkci diivi a jeho rozsifené vyuzivani,
postupné zlepSovani ekologické stability lesnich ekosystémi a usmériiovani mimoproduk¢nich funkci
lesa v oblastech zvySeného vefejného zajmu. Piistup statu k této problematice je mozné dokumentovat i
ve znéni Programu 2000 - Zaji§téni cilti vefejného zajmu Lest Ceské republiky.

3.2.2.2 Cilova lesnicka politika

Pro zabezpeceni trvale udrzitelného lesniho hospodaistvi bylo v minulém obdobi vyvinuto
znacné Usili, pfedev§im na mezinarodnim poli. Vysledkem tohoto snazeni, které reaguje na problémy
soudobého lesnictvi, je mezinarodné koordinovana tvorba néarodnich lesnickych programi. Narodni
lesnicky program CR (dokonéeny v roce 2002) je programem komplexnim a meziresortnim, reagujicim
na meénici se potfeby rozvoje odvétvi lesniho hospodarstvi a zdlraziujicim vyznamné misto lest v

vvvvvv

urcité miry vyjadiuje postaveni lesniho hospodarstvi v nasi spole¢nosti.

Narodni lesnicky program CR p¥inasi nové podnéty k vyrazngjsimu promitnuti vyznamu lest do
systému ndarodniho hospodafstvi. Mezi hlavni tendence muizeme napiiklad zafadit tlak na vyssi
uplatnéni dfeva jako ekologicky Cist¢ a obnoviteln¢ suroviny v koncepci primyslové a energeticke
politiky CR.

Lesnimu hospodafstvi a na néj navazujicimu zpracovatelskému primyslu se tak naskyta rfada
Sanci (pochopitelné i rizik) v ekonomické oblasti, jako je naptiklad zhodnoceni domaci dfevni suroviny
do vyrobku s vyssi pfidanou hodnotou nebo moznost stat se také dodavatelem tepla a energie, jak je jiz
obvyklé v zahranici pfi energetickém vyuziti dendromasy apod. Pozadavky spolecnosti na zachovani ¢i
zvySeni biodiverzity lesnich ekosystému (vedle soucasného systému zvlast€ chranénych tzemi i
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prostiednictvim soustavy NATURA 2000) se zase promitaji do environmentalni stranky trvale
udrzitelného hospodareni v lesich. Stale Castéji se diskutuje socialni pfinos lest, nebot hospodateni v
lesich umoznuje vytvafeni novych pracovnich mist a tvorbu pifijmid hlavné u venkovského
obyvatelstva (napft. v souvislosti s utlumem zemédélskych aktivit v nékterych oblastech).

Vyznam lest pro celkovy rozvoj jednotlivych regionli (zpracovatelsky primysl, zaméstnanost,
rekreace apod.) si se vznikem nového statopravniho uspotfadani rovnéz uvédomuji vSechna krajska
zastupitelstva. Tomu také odpovida regionélni aspekt realizace narodniho lesnického programu na piisti
obdobi.

3.2.2.3 Vlastnické vztahy

Obnova vlastnickych vztahii a uzivacich prav k pozemkim uréenym k plnéni funkci lesa vychazi

ze zékona &. 229/1991Sb. Po vice jak deseti letech od nabyti jeho uginnosti bylo u LCR celkem
uplatnéno vice nez 50 tisic pozadavkl na vraceni vlastnickych prav na rozloze 355 tis. ha. Dokonceno
bylo fizeni ve 46 tisicich ptipadech (290 tis. ha). V fad¢ piipadl bylo rozhodnuto o neoprédvnénosti
pozadavku. V soucasné dob¢ je jesté 1,8 tisice pfipadl v feseni piislusnymi pozemkovymi ufady nebo
soudy.
Obnova uzivacich prav podle udaji katastru nemovitosti a uplatnénych pozadavkl vlastnikii se tykala
136 tisic ptipadi. V soucasné dobé zbyva vyridit 4 tisice pripadl, ve kterych dosud nebyly doteSeny
nekteré pravni vztahy (napt. dédictvi, spoluvlastnické podily). Mimo fizeni o vraceni vlastnickych prav
k pozemkim dle restitu¢nich zdkon@i probihaji i sporna fizeni u soudii. Zaloby spo¢ivaji dle Zzalobcti v
neopravnéné konfiskaci pozemku po II. svétové valce, tedy zaloby vlastnické povahy. Jde o maly pocet
zalob, ale o rozséhl¢ vyméry lesni pudy.

Lesni pozemky v Plzeniském kraji se rozkladaji na 100 527 pozemkovych parcelach. Primérna
velikost parcely je 2,91 ha.

3.2.2.4 Kompetence statni spravy lesi
Do kompetence Ministerstva zemédé€lstvi spada 264 624 ha porostni plidy, do kompetence
Ministerstva zivotniho prostiedi 29 032 ha a do kompetence Ministerstva obrany 1 747 ha.

Obr. 3.2.5 Kompetence statni spravy lest.

Prehled ploch

@ Ministerstvo zemédélstvi
M Ministerstvo obrany

H Ministerstvo zivotniho prostredi
B Ostatni plocha ( nelesni)

3.2.2.5 Funk¢ni kategorizace lest

Spolecenskd objedndvka na plnéni funkci lesa je deklarovana prostfednictvim funkéni
kategorizace lesi. Prehled kategorii a subkategorii lesti v podrobnéjsim ¢lenéni dava nasledujici tab.
Reflektuje soudasny pravni stav dle lesniho zakona &. 289/1995 Sb., ktery v 1 § deklaruje, Ze ,,Uéelem
zakona je stanovit predpoklady pro ... pé¢i o les a obnovu lesa .... pro plnéni vSech jeho funkei ...“.
Standardni hospodateni by méla predstavovat kategorie hospodaiského lesa. Pfehled narokti spole¢nosti
na plnéni funkci lesa, deklarovanych prostfednictvim funkénich kategorii a subkategorii dava
nasledujici tabulka.

Z ustanoveni 1§ lesniho zdakona Ize odvodit, Ze standardnim hospodaienim by mélo byt hospodareni
polyfunkcéné orientované. Vtomto duchu je zpracovin i Narodni lesnicky program schvdleny
Usnesenim viddy CR & 53/2003. Vidda v ném doporucuje hejtmaniim ,, ..zohlednit zaméry Programu
pii realizaci stiednédobych politik kraju ... .

V lesich vyhlaSenych jako kategorie lesii ochrannych a lesti zvlastniho urceni by mély byt uplatiovany
specifické zplisoby hospodatfeni zaméfené na podporu funkce ¢i skupiny funkci, na které spolecnost
deklaruje zvySené naroky. V takovém piipadée se jednd o hospodateni funkéné diferencované, na rozdil
od hospodateni funkéné integrovaného (polyfunkcéniho), které by mélo byt standardné uplatiovano
v lesich hospodaiskych.

Obr. 3.2.6 Kategorizace lesnich porosti.

Kategorizace lesnich porostt

[l les hospodarsky M les ochranny M les zvilastniho uréeni
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Tab. 3.2.5 Plochy funkénich kategorii a subkategorii lesti Plzetiského kraje v podrobnéjsim tizemnim ¢lenéni.

Kategorie lest - plochy v ha
. i , zvlastniho urceni
Uzemi | hospod. ochrannych - . - —
ze zékona rozhodnutim organu statni spravy
a) b) a) b) c) a) ©) d) e) f) g) h)
mimorad soko OP Iéc. 1. zon: fimést. | lesnicky Zvys. zachova uzn. jiny
o VYSOXO- | pHo 1. a NP a - zony pr ’ ) Y fee. ni obory a Jmny
nepiizn. | horské S CHKO a vyzkum | . vefejny
st. mineral. NPR < , ptidooch | biolog. | samostat -
stanov. lesy PR a PP | rekreac. | avyuka . N zajem
vod vodooch | riznorod | bazant.
Dorlfzm 37833 | 1106 0 211 0 276 2 7 0 172 534 746 1455
Klell(t;)vs 47 509 4 589 5829 83 0 22 635 2 0 7 29 0 0 1631
Pljzi‘;" T ] 29508 | 489 0 0 0 134 0 17 0 10 0 20 1378
Plzefi 895 97 0 0 0 26 0 0 4 0 0 0 1197
mésto
Plzei- 1 45997 | 1946 0 51 0 34 138 1 0 542 489 0 1031
sever
R"kggans 22070 | 1234 0 0 0 1075 0 0 0 0 0 0 60
Taf:)ovs 52101 | 1417 0 155 1332 25 161 27 0 345 1907 25 810
Plzensky | 236914 | 10 878 5829 501 1332 24 205 303 51 10 1097 2930 790 7563
kraj 16 707 38782
celkem
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3.3 Stav vodnich ekosystémui

Soucasny stav vodnich ekosystémil je determinovan tfemi zakladnimi skupinami vlivi:

- pfimé vlivy — ruSeni, resp. vystavba vodnich nadrzi, moktadd, upravy vodnich toki, vystavba
vodohospodartskych objekti,

- ovlivnéni kvality vody — vypousténi odpadnich vod, vystavba COV, splachy ze zemé&dglskych
ekosystému apod.,

- vlivy vudolni nivé a v povodi — mira zornéni, vodni eroze, sniZeni retencni schopnosti
krajiny,...

Vyznamnym negativnim jevem je antropogenni (indukovand) eutrofizace, kterou oznaCujeme
urychlené hromadéni zivin ve vodnich nadrzich i tocich v dusledku lidské ¢innosti. V1iv zeméd¢lstvi a
priamyslu, urychleni dekompozi¢nich procesl a s tim spojené uvoliiovani biogend, tyto a dalsi faktory
zpusobily mnohdy netnosnou miru eutrofizace vodnich ekosystémil. Nejcastéji je eutrofizace
zpusobena piimym hnojenim nadrzi, splachem hnojiv z okolnich pozemki, depozici exhalati a
vypousténim odpadnich vod.

Duisledky nadmérné eutrofizace se projevuji obvykle nepiimo, ve formé piemnozeni
planktonnich sinic a fas i vodnich makrofyt, zhorSovanim hydrochemického rezimu, rozkolisanim
kyslikového rezimu, vznikem a hromadénim jedovatych plyni a v neposledni fadé zmenSovanim
produkéni plochy nédrzi zartstanim. Pfimé ovlivnéni spociva piedev§im v ohrozeni kvality podzemni,
potazmo pitné vody.

Jako argument pro obnovu pfirozeného charakteru a funkce niv uvadi Petticek (1998) my. i jejich
zanedbatelnou rozlohu — 175 tis. ha, coz piedstavuje pouhych 2,2 % rozlohy statu. Ukolem revitalizace
niv vodnich toki bude vratit témto izemim jejich ptivodni, pfirozené funkce. Nezbytnym predpokladem
bude pfedevsim obnova aluvialnich luk a lest. Bohuzel, piedstava o soucasné revitalizaci toku i nivy (i
dokonce celého povodi) je sice casto proklamovana, v praxi ovSem ve vétSin¢ piipadii neni
z nejraznéjsich divodu (predevsim vlastnické vztahy k pozemkim, financni narocnost,...) uplatiovana.

Z hlediska stavu vodnich ekosystéml je vyznamny i1 stav povodi. Stav povodi determinuje
vyznamné hydrologické a ekologické charakteristiky vodniho toku a nivy. Kromé neménnych
parametr povodi je kliCovym atributem zptsob vyuzivani krajiny (land use). Zastoupeni jednotlivych
land-use typt a jejich rozmisténi v povodi jsou hlavnim ndstrojem revitalizace povodi. Zjednodusené
1ze konstatovat, ze ekologicka hodnota riznych zpusobl vyuziti krajiny (ekosystémil) je pfimo imeérna
jejich hydrologickému efektu na odtokové poméry. Stav povodi je klicovym faktorem ovlivitujicim
vznik a vyvoj povodni.

Nejlepsi podminky pro zadrzovani, rozptylovani a vsakovani srazkové vody poskytuje smiSeny
les, dale monokulturni les, travni porost nebo vojtéska, jetel a jetelotravni smésky. Polni plodiny,
pfedevsim okopaniny a obilniny zpravidla podminky povrchového odtoku zhorSuji. Vyrazné negativnim
faktorem se stava velkoplosné odlesnéni. Vyznamnym zplisobem, jak ovlivnit hydrologické parametry
povodi, je vystavba vodnich naddrzi a suchych poldri. Ty mimo jiné dokazi zachytit a akumulovat
zvysené odtoky a tak snizit kulminacni pritoky ve vodnich tocich. Podle Petficka (1998) jsou nejlepSimi

v

a nejlacingjS$imi ,,ptehradami* lesy, predevsim pak luzni lesy.
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3.3.1 Zastoupeni vodnich ploch

Uvod do problematiky
Z hlediska koncepce byly sledovany vodni nadrze, jezera a vodni toky.

Vodni nédrze (rybniky a udolni nadrze) byly v mistnich podminkéch budovany ptedevsim z divodi
hospodatskych (chov ryb), jako zdroje pitné vody, pro ucely rekreace, protipovodiiové ochrany tzemi,
protierozni ochrany apod. Kromé& produkéni funkce mohou plnit funkce ekologickou, krajinotvornou,
hydrologickou, ptidoochrannou a dal$i. Zatimco vystavba rybnikii je datovdna jiz od 14. stoleti,
vystavba tdolnich nadrzi az béhem 20. stoleti. VéEtSina rybnikd byla vybudovana ve stfedovéku, jejich
mnozstvi a vymeéra se vSak za Ctyfi sta let zmenSila o vice nez 70 %. Zatimco na zacatku 17. stoleti
vyméra rybniki v Ceskych zemich dosahovala 180 000 ha, na konci 20. stoleti to bylo jen 52 000 ha,
s objemem zadrzované vody cca 625 mil. m’. Divodd, pro¢ Eeské rybnikatstvi dosahlo ve stiedoveku
co do poctu rybnikl a produkce kapra prvniho mista v Evropé, je né€kolik. Tim hlavnim je vSak diraz na
kvalitu. Kapr byl pokladan za nejchutnéjsi rybu a byl preferovan i pfed pstruhy a lososy.

Vodni toky byly v celé Ceské republice i v Plzefiském kraji poznamenany zcela zasadnd. Nejvyrazngjsi
vliv na jejich soucasny stav mély Upravy vodnich tokl, které znamenaly napiimeni trasy toku,
denaturalizaci jeho koryta (opevnéni technickymi prvky,...), homogenizaci hydrologickych poméra,
odstranéni biehovych a doprovodnych porostl apod. Zcela zasadni vliv na funkce vodnich tokd mélo
nevhodné vyuzivani tdolnich niv, piedevs§im velka mira jejich zornéni, resp. urbanizace. Ve vysledku
doslo ke snizeni samocistici schopnosti vodnich tokli, k omezeni jejich ekologické a hydrologické
(retence, retardace, akumulace) funkce v krajiné a k celkovému snizeni ekologické hodnoty téchto
ekosystémul.

V devadesatych letech nastal ¢asteCny obrat v chédpani funkce vodnich ekosystémt a v ptistupu
k nim. Intenzivni vystavba COV a &asteény Gtlum zem&d&lské vyroby znamenaly zvyseni kvality vody
ve vodnich tocich a nadrzich. Program revitalizace ficnich systémi odstartoval napravu chyb, ke kterym
doslo v minulych desetiletich, byt objem finan¢nich prostiedkli a tudiz i tempo népravy jsou
nedostatecné.

Metodika hodnoceni

Udaje o plosném zastoupeni vodnich ploch byly prevzaty zdat Katastru nemovitosti
s aktualizaci ke konci roku 2002.

Vyhodnoceni izemi Plzenského kraje

Oproti stavu v celé Ceské republice, kdy vodni plochy tvoii cca 2,5% uzemi, je jejich zastoupeni
v feSeném uzemi Plzenského kraje o pil procenta vyssi (10 271 ha). Podil vodnich ploch v jednotlivych
katastrech znacné kolisa. Nejméné jsou tyto ekosystémy zastoupeny ve 43 k.u. (<0,1%). Nejvétsim
procentem se podili na plose k.u. Castkov u Tachova (41,8%). Primérna hodnota zastoupeni vodnich
ploch v k.u. je 1,6% na katastr.

Vysledky v Cislech:

- Primérny podil vodnich ploch vk, ... 1,6 %
- Pocet k.u. s podilem niz§im nez 0,1 % ......c.oovvniiiiiiiiiii 43 k..
- K.1. s nejvyssim podilem vodnich ploch ......... Castkov u Tachova ............... 41,8 %
- Nejvétsi vodni nddrz ..., Hracholusky ....................... 470 ha

Obr. 3.3.1.1 Rozdé€leni k.1. do kategorii podle zastoupeni vodnich ploch. Modra Sipka vyjadfuje praimérny podil vodnich
ploch v k.0. pro Plzensky kraj.
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Procentické rozdéleni
Tab. 3.3.1.1 Rozdéleni k.0. do kategorii podle zastoupeni vodnich ploch.
Procento vodnich Potet k.ii.
ploch
<0.00 - 6.9) 1253
<6.9 - 13.9) 29
<13.9-20.9) 9
<20.9 - 27.8) 1
<27.8 - 34.8) 1
<34.8 -41.8> 1
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3.3.2 Zastoupeni stojatych vod Tab. 3.3.2.1 Rozdé¢leni k.0. podle zastoupeni vodnich nadrzi a jezer.

Plocha [ha] Pocet k.1
Metodika hodnoceni <0.0-9.0) 1108
<9.0 - 18.0) 142
Plocha vodnich nadrzi (rybniky a udolni nadrze) byla zjisténa z oficialnich vektorovych dat 2?8 - i;g) ?;
Vyzkumného tstavu vodohospodaiského T.G.M. v Praze. 0-360)
<36.0 - 45.0) 8
<45.0 - 54.0> 3

Vyhodnoceni izemi Plzenského kraje

Nejvétsi rozlohu vodni plochy ma vodni naddrz Hracholusky (Plzeni-sever) - 470 ha, dale vodni
nadrz Ceské udoli (Plzeni-mésto) - 152 ha, vodni nadrz Nyrsko (Klatovy) - 148 ha, vodni nadrz Klabava
(Rokycany) - 129 ha, Kov¢insky rybnik (Klatovy) - 104 ha, vodni nadrz Lucina (Tachov) - 80 ha,
Hnacovsky rybnik (Klatovy) - 68 ha, Merklinsky rybnik (Plzen-jih) - 40 ha, Smolovsky rybnik
(Domazlice) - 15 ha.

Vysledky v Cislech:

- Priimérné plocha ekosystému stojatych vod v k. ... 3,3 ha
- Pocet k.01. bez zastoupeni ekosystémi stojatych vod ... 211 k..
- K.u. s nejvyssi plochou ekosystémt stojatych vod ................ Kozéin........................... 94 ha

Obr. 3.3.2.1 Rozdéleni k.. podle zastoupeni vodnich nadrzi a jezer. Modra Sipka vyjadiuje primérny podil vodnich ploch
v k.0. pro Plzensky kraj.
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3.3.3 Zastoupeni vodnich toki

Metodika hodnoceni

Plocha vodnich toki byla zjiSténa aritmetickym rozdilem vymeéry vodnich ploch uvedené
v Katastru nemovitosti a plochy vodnich nddrzi, kterd byla zjiSténa z oficidlnich vektorovych dat
Vyzkumného tstavu vodohospodaiského T.G.M. v Praze.

Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Vétsina feSen¢ho uzemi Plzeniského kraje ptislusi do povodi Labe. Hydrografickou osou uzemi
je feka Berounka. Mezi vyznamné toky oblasti patii feky Mze, Stiela, Uhlava, Uslava, Radbuza, Otava
a Klabava. V jizni ¢asti kraje je hlavnim recipientem feka Otava.

Pro vyhodnoceni délky vodnich tokdi byla pouzita aktualni data z Vyzkumného ustavu
vodohospodarského T.G.M. v Praze Podbabé. Ze srovnani délek vodnich tokl s plochami vodnich toka
je patrné, Ze data VUV nezahrnuji viechny malé vodni toky v izemi. Patrné je absence vodnich ptikopt
a zcela drobnych vodnich tokt, které¢ se ovSem plosné v datech Katastru nemovitosti uplatiuji. Délka
tokil proto vychdzi mnohem mensi, nez jaka je skutecnost (odhadem se jedna o rozdil téméf jednoho
fadu).

Celkova plocha vodnich tokti v feSeném tizemi je 6080 ha. coz piedstavuje pramérné 4,7 ha na
k.a. Z hlediska délky vodnich tokii se jedna o hodnoty 6275 km pro feSené tzemi kraje, resp. 4,8 km
jako priimér na jedno k.0.

Vysledky v Cislech:

- Priméra plocha vodnich tokQi v K0, ... 4,7 ha

- Primérna délka vodnich tokli v K. ... ..o 4,8 km

- K.u. s nejvétsi plochou vodnich tokt ................ Bor u Tachova ................... 53 ha

- K.0. s nejvétsi délkou vodnich tokt ................ Javorna na Sumavé ............. 57,8 km

Tab. 3.3.3.1 Klasifikace katastralnich izemi podle plochy, resp. dilky vodnich tok

Plocha toku (Pocet k.u.| Délka toki [Pocet k.u.
[ha] [km]
<0.0 - 9,0) 1108 <0.0 - 9.6) 1156
<9.0 - 18.0) 142 <9.6 - 19.2) 119
<18.0 - 27.0) 21 <19.2 - 28.8) 15
<27.0 - 36.0) 12 <28.8 - 38.4) 2
<36.0 - 45.0) 8 <38.4 - 48.0) 1
<45.0 - 54.0> 3 <48.0 - 57.8> 1

Obr. 3.3.3.1 Rozd¢leni k.u. podle plochy vodnich tokti. Modra Sipka znazoriiuje primérnou hodnotu.
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Obr. 3.3.3.2 Rozdéleni k.u. podle délky vodnich tokid. Modra Sipka znazorniuje pramérnou hodnotu.
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3.3.4 Zastoupeni udolnich niv

Existuje mnoho definic udolni nivy. Definice vyzdvihujici geomorfologicky aspekt tdolni nivy ji
charakterizuje jako dno udoli tvorené sedimenty, které se dale zdviha do svahii. Niva je vyslednici
prostorové a casové promenlivosti erozni a sedimentacni cinnosti feky. VéEtSina definic ovSem
zdirazituje hydrologicky aspekt. Udolni (¥i¢ni) niva je zde chapana jako iizemi prilehlé k vodnimu toku,
které je pri vyssich prutocich periodicky zaplavovano. Preciznéj$im vyjadienim téhoZ je definice nivy
jako uzemi opakované zaplavovaného priitoky stoleté vody.

V zavislosti na erozn€ prostorovych charakteristikaich akumulac¢nich procesti lze v nivé
rozliSovat Ctyfi zadkladni ¢asti: (1) ptibfezni ¢ast nivy; (2) stfedni ¢ast nivy; (3) podsvahové sniZeniny;
(4) priterasové (podsvahové) lemy. Ne kazda niva ma zastoupeny vSechny uvedené Casti a v daném
sledu. Pfirozené ekosystémy fini nivy zpravidla vytvaieji mozaiku, ktera je zavisla na naruSovani vodni
erozi, na sedimentacnich procesech a nasledkem toho na stadiu sukcese. Zatimco travni spolecenstva
jsou typicka pro rannd stadia sukcese na plochach relativné ¢astéji ¢i intenzivngji ovliviiovanych erozi a
sedimentaci, v dlouhodob¢ nenaruSovanych partiich nivy pokracuje vyvoj pies kefové porosty do stadii
nivnich a luznich lest. Nivni louky vétSich rozloh jsou proto vétSinou vysledkem blokovani sukcese
kosenim nebo spasanim. Klicovym faktorem determinujicim strukturu pfirozenych spoleCenstev
v fi¢nich aluviich je hladina podzemni vody a dynamika jejiho kolisani vcetné zaplav.

Ekologicky velmi vyznamnymi partiemi nivy jsou pobiezni ekotony, které se formuji na
prechodu vodniho ekosystému v terestricky. Pobtfezni ekotony modifikuji zivotni podminky ryb
zvySovanim prostorové diverzity biotopu. Podemleté biehy toku zpevnéné kotfeny stromi a kefd,
previslé ¢i naplavené vétve neovlivituji pouze hloubku vody, rychlost proudéni a drsnostni parametry
koryta, ale rovné€z jsou pfi¢inou zvysSené biomasy bezobratlych, poskytuji tkryt rybam, maji ptimy 1
nepiimy vliv na mnozstvi rybi potravy. Pobtfezni ekotony (stejné jako celd niva) plni téz funkci filtr,
které omezuji odnos pudy, zivin, pesticidli a jinych polutantli do recipientu a soucasné zvysuji jeho
samodistici schopnost. Uginnost mize byt velmi vyznamna. Nékteii autofi uvadgji hodnoty aZ kolem
80%.

Nejbohatsi faunu bezobratlych vykazuji ty nivni louky, které ziistavaji mokré i béhem letnich
meésict. Dostatecna vyska hladiny podzemni vody a zaplavovéani nivnich luk ve vysce 2 — 20 cm
vytvareji vhodné potravni a hnizdni podminky pro bahiidky. Na druhou stranu pokles hladiny podzemni
vody v letnich mésicich umozni pfistup mechanizace a sklizeil sena, coz celkove zlepSuje stav travniho
porostu.

Pokud ptestanou byt aluvidlni louky kazdoro¢né koseny, méni se pomér pokryvnosti
jednotlivych druhti rostlin, klesa druhové diverzita, zvySuje se pudni vlhkost a porovitost, roste kyselost
pudy, stafina se pomaleji rozklada, zvysSuje se C/N pomér, roste pomér nadzemni biomasy k podzemni
biomase, mize dochazet ke zvySenému vyplavovani dusikatych latek v disledku rozkladu stafiny a
nasledkem toho k obohacovani pidy Zivinami. Pfi obnové koseni je vétSinou patrnd rychld obnova
zanedbanych porostli v druhové relativné pestrou louku.

Periodické zaplavovani nivy piispiva k sedimentaci a transportu zivin, ¢imz stimuluje vysokou
biologickou produktivitu inundace, soucasné vsak pusobi Skody na zemédélské produkcei (v ptipadé
zornéni nivy). V z4jmu umoznéni pravidelnych zaplav niv vodnich tokii né€ktefi autofi povazuji za
vhodné kompenzovat vlastnikiim zaplavené pldy jejich ztraty na Grod€. Podobné myslenky povazuji za
nespravné, protoze zaménuji pii¢inu za disledek. Legalizace zornéni niv vodnich tokt refundaci ztrat
zemédelské produkce z téchto ploch v disledku jejich obcasného zaplaveni je snaha vécné chybna.
Naopak, vtéchto piipadech jako vhodné fteSeni vidim moznost uplatnéni pojisStoven coby
»krajinotvorného faktoru“. S vlastniky, jejichz pozemky orné pudy lezi v zatopovém uzemi, by
pojistovna neméla uzavirat pojistné smlouvy na thradu ztrat arody. Vécné spravné znovuzatravnéni

nivnich pozemkl by pak sice nevyplynulo z raciondlniho vztahu vlastnik k pidé a k ptirodé, ale
z ekonomickych zakonitosti.

Ukolem revitalizace niv vodnich toki bude vratit témto tzemim jejich plivodni, piirozené
funkce. Nezbytnym pfedpokladem bude pifedev§im obnova aluvidlnich luk a lesi. Bohuzel, pfedstava o
soucasné revitalizaci toku 1 nivy (¢i dokonce celého povodi) je sice Casto proklamovéna, v praxi ov§em
ve veétsing pripadd neni z nejriznéjSich divodi (predevsim vlastnické vztahy k pozemkim, finan¢ni
naro¢nost,...) uplatiiovana.

Obr. 3.3.4.1 Udolni niva Berounky patii z hlediska ekologického i estetického k nejcenngjsim tizemim Plzeiiského kraje.

Metodika hodnoceni

Katastralni uzemi v feSeném uzemi Plzeniského kraje byly vyhodnoceny z hlediska podilu pad
(hlavnich ptdnich jednotek) indikujicich udolni nivy na zemédélskych pidach. Tyto hlavni ptidni
jednotky byly vybrany specialisty Vyzkumného tstavu melioraci a ochrany pid ve Zbraslavi, ktery
posléze poskytl udaje o vyméte téchto piidnich jednotek v dotCenych katastrech. Absolutni tidaje byly
vztazeny k vyméte zemédelské pudy v k.u. a vyjadieny v %.

Vyhodnoceni tizemi Plzeniského kraje
Vyhodnoceni bere v ivahu pouze nivni polohy na zemédélské ptidé. Celkem se nivy podileji 340

km?® v fe§eném uzemi Plzefiského kraje. V priméru jsou zastoupeny 5,2 % na jedno katastralni Gizemi.
Rozdé€leni k.u. do jednotlivych kategorii ukazuje tab. 3.3.4.1 a obr. 3.3.4.2.
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Tab. 3.3.4.1 Rozdéleni k.u. podle podilu udolnich niv na zem. ptde¢.

Podilo [%] Pocet k.1
<0,0 —2,5> 559

(2,5-6,7> 382
(6,7 —-12,3> 224
(12,3 —22,0> 91
(22,0 - 50,0> 35
(50,0 - 100> 3

Obr. 3.3.4.2 Pocet k.0. podle podilu tdolnich niv na zemédélské pade.
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Zpracovana byla téz syntetickd mapa (ptiloha 3.1.7), ktera porovnava podil niv se zatravnénim.
Celkem bylo identifikovano 182 katastralnich tzemi, v kterych je plocha trvalych travnich porosti
mensi nez plocha Udolnich niv na zemédélské piadé. V téchto k.u. tedy s velkou pravdépodobnosti
nejsou nivni polohy reflektovany odpovidajicim zptisobem vyuziti pozemki.

Vysledky v Cislech:

- Primérné zastoupeni niv v K. ... 5,2 %
- Celkova rozloha niv v feSeném uzemi Plzeniského kraje............................ 340 km”
- Pocet k.0. s nizsi plochou TTP nez plochouniv ............coocoiiiiiiiiiiiiiiinen, 182

3.3.5 Upravy vodnich tokii a revitalizace

Uvod do problematiky

Revitalizace jsou nastrojem fizené obnovy hydrologickych, ekologickych, estetickych, pfip.
dalsich funkci vodnich tokl a nadrzi, které byly pievazné &lovékem potladeny. Siroce akceptované
definice zdiiraziuji prostoroveé funkéni navrat do obdobi pfed narusenim pfirozeného charakteru toku.
Pro uplnou obnovu uvedenych funkci vodnich elementi je téméf vzdy nutné fesit vazby na nivu toku
nebo na celé povodi.

Na tzemi Ceské republiky existuje na pielomu tisicileti sit’ drobnych vodnich tokd o celkové
délce 60 711 km, z toho je zhruba 13 000 km upraveno (Gergel et al., 1999). Za uplynulych 200 let byly
toky nasich fek upravami zkraceny o 4 700 km (Sukop et HeteSa, 1984). O neblahych disledcich uprav
tokl a o potfebé jejich renaturalizace pfitom pise Vladislav Zak (1947) jiz v prvni poloving 20. stoleti.
Ptesto ub¢hlo témér ptl stoleti nez se tato myslenka pocala realizovat v praxi.

Pricin, pro¢ se zvice nez 20 % puvodnich, pfirozené tekoucich malych vodnich tokt
s kompromisné obhospodafovanou nivou a dalSimi atributy, které podminuji jejich komplexni
polyfunkénost, staly umélé ¢i poloumélé stoky, je n€kolik. VSechny tyto pti¢iny by se daly sloucit do
tfi skupin:

- Ideologické piic¢iny — Clovék chce porudit ptirods, vesmés viechny problémy fesi technickymi
zasahy, a¢ tada jejich pfi€in je pfirodni povahy. Vitézstvi nad ptirodou se stalo programovym
cilem komunistické ideologie 50. az 80. let.

- Ekonomické ptfi¢iny — Nivy tokll jsou chdpany jako potencidlné¢ jedny z nejirodnéjSich partii,
podminkou jejich produkéniho vyuziti se stavad odvodnéni, potazmo uprava toku. Diivodem byla
mnohdy i odvodnéni pozemkd mimo nivy vodnich toki, kterd si Upravy tokd vyzadala.
Technické uprava tokti se stava rovnéz nastrojem ochrany ¢lovéka pted nasledky povodni.

- Neznalost jako pii¢ina — Clovék si ve své dobé (pfedeviim 60. az 70. léta 20. stoleti) dostateén
neuvédomuje dopad svych ¢inl. Ekologie nebyla chapana jako kritérium uspéSnosti realizace
opattenti.

Jasné formulace vySe uvedenych pfi¢in spolu s vyhodnocenim neptiznivych t¢inkd nevhodnych
uprav toki jsou nutné predpoklady k definovani priorit, metod a vychodisek revitalizaci.

Revitalizace jsou Uzce svdzany s momentalni dotacni politikou dotéenych resortd. Program
revitalizace fi¢nich systémt si po roce 1995 klade za cil predevsim:

- obnovu ptirozené funkce vodnich tokd,

- podporu a zvySovani retencniho potencialu krajiny,

- zvySovani samocistici schopnosti tokii,

- zvySovani stability vodniho rezimu snizovanim rozdili extrémnich pritokd,

- napravovani negativnich disledkt nevhodné provedenych pozemkovych uprav, velkoplo$nych
odvodnéni a nevhodnych zplisobli vyuziti pady.

Cilem revitalizaci by mélo byt vytvofeni podminek nejen pro vznik relativné ptirozeného
charakteru toku, ale také podminek pro jeho dalsi, relativné pfirozeny vyvoj. Proto je dobré pokusit se
definovat termin pfirozeny nebo relativné pfirozeny vyvoj toku. Budeme-li v tomto smyslu puristy, pak
musime tvrdit, Ze pfirozeny tok, resp. tok s pfirozenym vyvojem na tizemi CR, ale ani ve stiedni
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Evropé€, nenalezneme. Zasahem cloveka dokazeme maximalné vytvofit stav blizky pfirozenému. Proto
mnohem vys$i diraz pii formulaci cila revitalizaci je tieba klast na vytvofeni podminek pro relativné
ptirozeny vyvoj toku. Pfirozeny vyvoj toku lze definovat jako sukcesni (dynamické) zmény vSech
abiotickych 1 biotickych parametrti toku v ¢ase probihajici bez vlivu ¢loveéka. V terminu prirozeny tok je
automaticky zahrnut atribut jeho ptirozeného vyvoje. Z vySe uvedeného vyplyva nutnost ochrany
stavajicich relativné pfirozenych tokl nejen z diivodi jejich ekologické a estetické hodnoty, ale téz za
ucelem poznavani jejich vyvoje. Akcentovan musi byt holisticky charakter revitalizaci vodnich tok.

Vliv revitalizaci na rybi obsadku je vyznamnym kritériem tispéSnosti opatfeni mimo jiné i proto,
ze interakce uvnitf tohoto spoleCenstva ovliviiuyji stabilitu a toky materidlll a energie v ekosystému.
Druhova diverzita jako jeden z klicovych atributll Zivoc€isnych spolecenstev obecné roste pfimo umérné
velikosti biotopu a jeho rtiznorodosti (Wesche, 1985; Angermaier et Schlosser, 1989; Cowx, 1994).
Mnoho studii prokazalo, Ze i po velkém zneciSténi mize samocistici proces prob&hnout az na tGroven
pstruhového pasma. Piilezitosti pro tyto piipady je vSak pomérné¢ malo, protoze jen u malé ¢asti
pstruhovych tsekl nalezneme dostatecné dlouhou trasu bez dal$iho zneciSténi. Samocistici pochody
v nizinnych tocich nejsou schopny vy¢istit vodu az do faze oligosaprobity, jako v ptfipad¢ horskych
potokll a bystfin, ale jen do stupné betamezosaprobity, coz je nejvyssi kvalita vody, které nizinné toky
dosahuji.

Metodika hodnoceni

Udaje o odvodnénych lokalitach byly ziskany jako oficialni data Zemd&dé&lské vodohospodaiské
spravy a sumarizovany po jednotlivych katastralnich uzemich.

Vyhodnoceni iizemi Plzenského kraje

Celkem bylo dosud upraveno 1186 km vodnich tokli na feSeném uzemi Plzeniského kraje. Z
velké Casti se jednd o dil¢i upravy biehtl ¢i dna tokti, ale v nemalé mife jsou zastoupeny i regulace tvrdé
s Upravou trasy, biehovych porostt a s pouzitim tvrdych prvki v opevnéni.

Primérna délka upravenych vodnich tokti na 1 katastr je 1,2 km. V 549 k.0. nebyly Gpravy
vodnich tokl dosud realizovany. Mira regulace vodnich tokt je v ramci kraje rozdélena relativné
rovnomeérne.

Vysledky v &islech:

- Celkova délka upravenych vodnich tokil ... 1186 km
- Priimérna délka upravenych vodnich tokina 1 katastr ..., 1,2 km
- K. s nejvetsi délkou upravenych vodnich tokd ........ Rozvadov .....................l. 11,7 km
- Pocet k.u. bez upravenych vodnich tokll ... 549 k.a
Tab. 3.3.5.1 Rozdéleni katastrti podle délky upravenych vodnich toku.
Délka regulace | Pocet k.u.

<0.0-2.0) 456

<2.0-4.0) 204

<4.0-5.9) 62

<5.9-7.9) 16

<7.9-9.8)

<9.8-11.8) 5

Obr. 3.3.5.1 Rozdé¢leni katastri podle délky upravenych vodnich tokii. Modra Sipka oznacuje primérnou hodnotu.
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3.4 Stav krajiny

3.4.1 Typy soucasného funkcéniho vyuziti krajiny

Uvod do problematiky

Vyhodnoceni uzemi Plzenského kraje z hlediska soucasného funkéniho vyuziti krajiny ve své
podstaté zohlednuje:

- stav pfirodnich charakteristik krajiny,
- stav aktualniho ptetvoteni krajiny ¢lovékem.

Obé tyto zakladni charakteristiky napliuji dv€é nejvyrazn€j$i ze tfi systémovych vrstev
krajinného systému (primarni a sekundarni) sensu Low (1999). Do zna¢né miry tak generalizuji vybrané
charakteristiky krajinného razu.

Metodika hodnoceni

Zakladni krajinnou jednotkou hodnoceni typl soucasného funkéniho wvyuziti krajiny je
katastralni uzemi. Dtivodem jsou predevsim statistickd data (druhy pozemku), kterd jsou pro tyto
zakladni spravni jednotky k dispozici v Katastru nemovitosti.

Funkénost zékladnich krajinnych jednotek byla klasifikovana nasledovné:

L. Monofunkéni krajina — jedna forma vyuziti krajiny predstavuje minimaln€é 67% rozlohy Gzemi a
zaroven zadnd z dalSich neni vétsi nez 17%.
II. Bifunk¢éni krajina - Nejvice zastoupena slozka tvofi vice nez 50% tuzemi, druha nejvice

zastoupena vice nez 17% a zaroven Zadna z dalSich neni vétsi nez 11%; nebo nejvice zastoupené
slozky maji kazda nad 34% a a zaroven zadna z dalSich neni vétsi nez 11%.

II.  Trifunkéni krajina — Nejvice zastoupena slozka tvoii vice neZ 34% uzemi, druhd nejvice
zastoupena vice nez 17%, tfeti nad 11% a zaroven zadna z dalSich neni vétsi nez 10%; nebo
nejvice zastoupené slozky maji kazda nad 25% a a zaroven Zadna z dalSich neni vétsi nez 10%.

IV.  Polyfunkéni krajina - Ostatni pripady.

V ptipadé zastavéné plochy se uvazovala jako mezni hodnota 5% plochy uzemi, aby bylo v
nazvu krajinného typu zohlednéno oznaceni urbanizovana.

Vyse uvedené podily jednotlivych zplisobll vyuziti krajiny jsou ucelové nastavené a nelze je
chapat jako absolutni. Krajinné jednotky s vice nez tfemi zplisoby vyuziti byly vyhodnoceny jako
polyfunkéni krajiny.

Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Celkem bylo na tizemi Plzenského kraje vyhodnoceno 32 typi soucasné¢ho funkéniho vyuziti
krajiny. Z toho 2 typy monofunkéni, 9 bifunkénich, 20 trifunkénich a typ polyfunkéni.

Z hlediska plosného podilu skupin typli jsou nejvice zastoupeny trifunkéni typy (34,31%) a
bifunkéni typy (33,04%), dale polyfunkéni typ (20,27%) a monofunkéni typy (12,38%).

Z hlediska plosného zastoupeni jednotlivych typl se uplatiiuji predevsim polyfunkéni typ
(20,27%), lesné polni typ (14,23%), polné lesni typ (11,57%) a typ lesné polni s loukami (11,33%).
Podil zddného ze zbylych typt soucasného vyuziti krajiny neptekracuje 10%.

Tab. 3.4.1.1 Zastoupeni jednotlivych typl soucasného funkéniho vyuziti krajiny v Plzeiiském kraji.

Typ krajiny Pocet k.1 Plocha
Oznadeni Charakteristika ks Y% ha %
L lesni 50 3,86 534 7,90
P polni 85 6,57 303 4,48
Monofunk¢éni typy krajiny celkem 135 10,43 837 12,38
LO lesni s ostatnimi plochami 1 0,08 14 0,21
LP lesné polni 182 14,06 962 14,23
LS lesni s ovocnymi sady 1 0,08 3 0,04
LT lesné luéni 12 0,93 36 0,53
PL poln¢ lesni 113 8,73 782 11,57
PT poln¢ lucni 10 0,77 27 0,40
TL luéné lesni 38 2,94 195 2,89
TP luéné polni 58 4,48 212 3,14
UP urbanizovand s poli 1 0,08 2 0,03
Bifunk¢ni typy krajiny celkem 416 32,15 2233 33,04
LOP lesni s ostatnimi plochami a poli 1 0,08 12 0,18
LOT lesni s ostatnimi plochami a loukami 1 0,08 5 0,07
LPO lesné polni s ostatnimi plochami 13 1,00 90 1,33
LPT lesné polni s loukami 154 11,90 766 11,33
LTO lesné lu¢ni s ostatnimi plochami 6 0,46 10 0,15
LTP lesné Iucni s poli 25 1,93 75 1,11
OPT ostatni plochy s poli a loukami 2 0,15 4 0,06
PLO polné lesni s ostatnimi plochami 7 0,54 50 0,74
PLT poln¢ lesni s loukami 89 6,88 513 7,59
POT polni s ostatnimi plochami a loukami 1 0,08 4 0,06
PTL polné lucni s lesy 19 1,47 62 0,92
TLO lu¢né lesni s ostatnimi plochami 4 0,31 12 0,18
TLP lu¢né lesni s poli 43 3,32 191 2,83
TPL luéné polni s lesy 93 7,19 392 5,80
TPO luéné polni s ostatnimi plochami 5 0,39 22 0,33
TPV luéné polni s vodnimi plochami 1 0,08 2 0,03
ULP urbanizovana s lesy a poli 3 0,23 48 0,71
UPL urbanizovana s poli a lesy 1 0,08 11 0,16
UPT urbanizovana s poli a loukami 2 0,15 47 0,70
UPV urbanizovana s poli a vodnimi plochami 1 0,08 2 0,03
Trifunkéni typy krajiny celkem 471 36,4 2318 34,31
X | polyfunkéni 272 21,02 1370 20,27
Polyfunkéni typy krajiny celkem 272 21,02 1370 20,27
Vysledky v Eislech:
- Celkovy pocet vyhodnocenych krajinnych typll ........ooovvviiiiiiiiiiiiii e, 32
- Krajinny typ s nejvysSim zastoupent ...... polyfunkéni ...... 272 k. ....eel 20,27%
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3.4.2 Krajinny raz

Obr. 3.4.1.1 Zastoupeni jednotlivych typl souc¢asného vyuziti krajiny v Plzeiiském kraji.
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Uvod do problematiky

Pravni zabezpedeni ochrany krajinného razu v CR

Znovuzavedeni institutu ochrany estetickych hodnot krajiny znamenalo v roce 1992 pfijeti
zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny. Ochrana krajinného rdzu je v ném feSena v §12
“Ochrana krajinného razu a ptirodni park”.

(1) Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka charakteristika urciteho mista ci
oblasti, je chranén pred cinnosti snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného
razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadeény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkii, zvlaste chranénych uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické
meéritko a vztahy v krajine.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym cinnostem, které by mohly snizit nebo zménit
krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany prirody. Podrobnosti ochrany krajinného razu
miize stanovit ministerstvo Zivotniho prostiedi obecné zavaznym pravnim predpisem.

(3) K ochrané krajinného razu s vyznamnymi soustredénymi estetickymi a prirodnimi hodnotami, ktery
neni zvlasté chranén podle casti treti tohoto zdakona, miize organ ochrany prirody zridit obecné
zavaznym predpisem prirodni park a stanovit omezeni takového vyuziti uzemi, které by znamenalo
zniceni, poSkozeni nebo ruseni stavu tohoto uzemi.
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Zakladni teoretickd vychodiska ochrany krajinného razu

Odbornici jsou jednotni v zékladni premise: Krajinny raz je atributem kazdé krajiny, tedy i napr.
povrchovou tezbou zasazenych uzemi severoceské hnédouhelné panve. V souladu se znénim § 12 je
krajinny raz vytvaren estetickymi a pfirodnimi hodnotami, které jsou odrazem ptirodnich, kulturnich a
historickych charakteristik dotéeného uzemi. V tomto a dalSich ohledech se znéni § 12 jevi jako
nedostate¢né, coz se projevilo zejména pii pokusech o navrh vécného zdméru provadéciho predpisu
(vyhlasky), resp. metodiky. Na druhou stranu lze spatfovat ve formulaci § 12 dvé pozitivni skute¢nosti:
a) ze je zde podtrzen komplexni pohled na krajinu; b) Ze se v ném hovofi o velmi abstraktnich pojmech
uzivanych v teorii architektury, v kompozici a v estetice.

Koncepce krajinného razu vychazi z principu jeho ochrany a aktivni tvorby. Pfedmétem ochrany
jsou zejména takové charakteristiky, které urcuji pfirodni, estetické, kulturni a historické kvality krajiny.
Existujici pfistupy vesmés akceptuji vécné spravné rozdéleni ochrany krajinného razu na formu kauzalni
a preventivni.

Kauzalni ochranou krajinného rdazu se mini hodnoceni vlivli konkrétnich zdmért na krajinny raz. Tato
ochrana muze mit charakter hodnoceni zdméru pii izemnim rozhodovani a povolovani staveb nebo v
ramci procesu EIA.

Preventivni ochranou krajinného rdzu je myslena vcasnd formulace zasad a zplsobli ochrany
krajinného razu formou samostatnych elaboratli (napf. plant péce o ZCHU, zfizovani ptirodnich parkd,
...) €1 jako soucast UPD ¢i KPU.

Podle Lowa (1999) lze slozity systém krajiny zjednoduSené¢ rozclenit do tfi zakladnich
systémovych vrstev v zavislosti na zékladnich charakteristikach prostfedi a na lidské populaci v ném
zijici (tab.3.4.2.1).

Krajinny systém Popis

Je tvofen prostorove funkénimi danostmi, které se fidi ryze ptirodnimi zdkonitostmi a

primarni vztahy (pfirodni podminky, hydrologicka sit’, jako odraz reliéfu, pfirodni ekosystémy) -
tedy bez vlivl ¢lovéka jako myslici bytosti. V krajiné je vSudypfitomny.
Je prostoroveé funkénim vyjadfenim ¢lovekem vytvarenych systémda. Patii sem cela
sekundarni prvovyroba, prumysl, sluzby, doprava, bydleni apod. Projev tohoto systému je v krajiné

nejvyraznéjsi.

Je prostoroveé funkénim vyjadfenim lidskych predstav (individualnich i skupinovych) o
vnimané realité. Ridi se ryze psychologickymi a sociologickymi zakonitostmi (obytnost
krajiny, jeji vzhled, duSevni zivot, rekreace, atd. Tento systém tvoii Casto skrytou, ale vzdy
realné existujici krajinnou strukturu.

terciarni

Tab. 3.4.2.1 Zakladni systémové vrstvy krajiny podle Lowa (1999).

Estetické hodnoty krajiny

Podle Bukacka a Matéjky (1999) je estetickd hodnota projevem piirodnich a kulturnich hodnot,
harmonického méftitka a vztahli v krajiné. Podle Michala (1998) je tato primétem charakteristik mista
do kladnych a zapornych hodnot, které je hodnotici subjekt schopen ,,vy¢ist* ze smyslovée postizitelnych
(ptevazn¢ vizudlnich) charakteristik krajiny. Jakmile estetické hodnoceni nabude podobu dostupnou
intersubjektivni kontrole, neni vylou¢eno z objektivniho poznani podstaty, vzniku a vyvoje estetické
hodnoty.

Estetickd hodnota je ovliviiovana jak charakterem a formou krajinnych elementd, tak jejich
vzajemnymi prostoroveé funkénimi vztahy. Obecné je pro hodnoceni estetické hodnoty izemi podstatné
vizudlni vnimani jeho vnéjsi formy, které timto zprostiedkovanim sémantickych vyznaml umozni,

abychom si mohli o daném uzemi ucinit relativné celistvy usudek, abychom je mohli vnimat, zhodnotit
a na zaklad¢ toho i prozit esteticky. Estetickd hodnota mtize nabyvat ¢tyt typd modality:

- kladnou (pozitivni),

- zapornou (negativni),

- neutralni (ani kladna ani zdporna),
- kontrastni (vnitin€ rozpornd).

Kladnou estetickou hodnotou je krasa, zapornou je osklivost.

Ptirodni hodnoty krajiny
Podle Michala (1998) je pfirodni hodnota krajinného rdzu dana témito kritérii:

- kvalitativnimi parametry zastoupenych ekosystémil (vysokd mira ptirozenosti aktudlni vegetace,
nizky stupenn pfirozeného i antropogenniho naruSovani krajiny), vysoka cCetnost jednotlivych
typt ekosystému (vysoka biologickd rozmanitost),

- Clenitou geomorfologii krajiny,

- harmonickym charakterem interakci mezi ekosystémy,

- vyraznymi pfirodnimi dominantami krajiny.

Podle Bukacka a Matéjky (1999) je ptirodni hodnota uréena ptfirodnimi charakteristikami dané
oblasti ¢i mista z hlediska jejich funkce, ptivodnosti a historického vzniku.

Kulturné-historické charakteristiky krajiny

Ochrana krajinného razu se vyznamnég podili na uchovani nejen pfirodni, ale pfedevsim kulturni
rozmanitosti. Pojem kultura je zde chdpan ve své mnohoznacnosti, v kladném i zaporném slova smyslu.
Kultura takto vymezena je souhrnem veskerych materidlnich i duchovnich hodnot vytvorenych lidmi.
Jinymi slovy, kulturnimi charakteristikami se rozumi projevy clovéka v krajin€ (napf. rizné zplsoby
jejiho vyuzivani), ale i jeji zpétné plisobeni na ¢lovéka ve smyslu duchovnim ¢i estetickém (uméni,
nabozenstvi).

Typologické jednotky krajinafského hodnoceni
V 70. letech 20. stoleti bylo Terplanem zpracovéno krajinaiské hodnoceni tizemi Ceské

republiky. Krajina je zde diferencovana v zéavislosti na pfisluSném krajinném typu a krajinaiské
hodnoté. Zékladnimi krajinnymi typy (objektivni typologické jednotky) jsou podle Muranského a
Naumanna (1970-1980):

- krajinny typ A - krajina pfeménéna ¢lovékem (plné antropogenizovana),

- krajinny typ B - krajina harmonicka (vyrovnany vztah mezi ptirodou a ¢lovékem),

- krajinny typ C - krajina s pfevahou pfirodnich prvki (relativné pfirodni).

Oproti tomu krajindarska hodnota Gzemi vychézi z intersubjektivné hodnocenych charakteristik
krajiny. Dosahuje tfi stupiti:
- vysoka krajinarské hodnota (+),
- zakladni (priimérnd) krajinatskéd hodnota (0),
- snizend krajinafské hodnota (-).

Uvedenou diferenciaci tak miizeme ziskat 9 zédkladnich typologickych jednotek, které hodnocené
uzemi ramcove charakterizuji. Jak jiz bylo uvedeno, je velmi problematické vymezit krajinu C(-), nebot’
je ptirodni krajina fadou autorli povazovana za objektivné krasnou.

ZjednoduSené¢ feceno by vuzemi s vysokou krajinafskou hodnotou pievazovala ochrana
stavajicich hodnot krajinného razu (konzervace), zatimco v tizemi s nizkou krajinaiskou hodnotou by se
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nutné muselo zCasti rezignovat na stavajici hodnoty krajinného rdzu a forma jeho ochrany by pfesla

v aktivni tvorbu novych hodnot krajinného razu.

Obr. 3.4.2.1 Schéma diferenciace krajiny na krajinné typy a krajinarské hodnoty podle Muranského a Naumanna (1970-
1980).

Kultwrni hodmote
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Tab. 3.4.2.2 Shrnuti vysledki krajiniského hodnoceni CR. Plosné podily krajinnych typt a krajinaiskych hodnot podle
Michala (1997).

Celkem Z toho krajinné typy [%]

Krajinai'ské hodnoty [%o] A B C
zvysena (+) 30,4 0,4 23,2 6,8
zakladni - primérna (0)| 63,9 27,8 35,1 1,0
snizena (-) 5,7 33 1,6 0,8
CR celkem 100 31,5 59,9 8,6

Uloha spolecenské dulezitosti zameéru v rozhodovacim procesu organt ochrany prirody

Tab. 3.4.2.3 Uloha ,,naléhavosti“ zaméru z hlediska vlivii na krajinny raz v rozhodovacim procesu (Sklenicka, 1999).

Naléhavost ziméru

Rozhodnuti

Priklady

NUTNE
(spolecensky dulezité,
nepostradatelné,...)

MINIMALIZACE VLIVU
(alternativni umisténi,
alternativni forma,...)

telekom. vysilace, pozemni

komunikace, nadzem. energ.
vedeni, vodarny,...

MINIMALIZACE VLIVU

tézebni Cinnost, sklady,

(krajinotvorné,...)

VYLOUCENI VLIVU

POSTRADATELNE A7 NESOUHLAS Vf:lkokapacnm odi:hf)vy,'
billboardy, rekreacni aredly,...
o ) ) USES, revitalizace,
»ZLEPSUJICI* UPLNE krajinotvorné programy

(obecng), pozemkové ipravy,
rekultivace,...

V procesu rozhodovani musi pfislusny Gfad kromé vlastniho hodnoceni vlivu zaméru na
krajinny raz zvazit i naléhavost zaméru. Je zfejmé, ze neékteré stavby jsou pro fungovani statu ¢i obce
nepostradatelné, jiné maji alternativy co do umisténi i formy feSeni. Velké mnozstvi zdmért vsak je
navrzeno zdivodd zisku jednotlivce ¢i skupiny lidi (firmy). Na tyto zadméry v porovnani
s nepostradatelnymi je nutné aplikovat piisnéjsi kritéria v procesu rozhodovani. Vlastni hodnoceni by
vSak mélo byt zpracovano nezavisle na mife naléhavosti zaméru a vlastnim rozhodovacim procesu.

Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Ve srovnani s vysledky krajinafského hodnoceni tizemi celé Ceské republiky je mozné Plzetisky
kraj charakterizovat nasledujicimi odchylkami atributt:

- nizsi podil krajinného typu ¢lovékem preménénym (- 7,6%),

- vy$si podil krajiny harmonické (kulturni) (+ 4,4%),

- vyssi podil krajiny relativné ptirodni (+ 3,2%),

- obdobné zastoupeni tizemi s vy$si krajinafskou hodnotou (30,5%),

- vyznamné niz$i zastoupeni izemi se snizenou krajinarskou hodnotou (- 5,4%).

Dominantni typologickou jednotkou je krajina kulturni (harmonickd) se zékladni krajinatskou
hodnotou (BO0), které se uplatituje 45,3% tizemi kraje, nésleduji krajina pfeménénd clovékem se zakladni
krajinatskou hodnotou (A0) - 23,3% a krajina kulturni (harmonickd) se zvysSenou krajinaiskou hodnotou
(B+) - 18,8%. Na tzemi kraje zcela absentuje krajina relativné pfirodni se sniZenou hodnotou (C-) a
minimalnimi podily jsou zastoupeny téz typy (A-), (B-) a (CO).

Celkové lze krajinu Plzenského kraje oznacit za kulturni s primérnym podilem esteticky
hodnotnych partii.

Vysledky v Cislech:

Vysledky jsou zaloZeny na krajinafském hodnoceni provedeném v sedmdesatych letech. Toto
hodnoceni bude ve formé samostatné dokumentace ve vazbé na zpracovanou koncepci revidovano
skupinou odbornikl z Plzeniského kraje a vysledky budou aktualizovany.

Tab. 3.4.2.3 Shrnuti vysledkt krajinarského hodnoceni Plzeiniského kraje. Plosné podily krajinnych typt a krajinaiskych
hodnot podle Muranského a Naumana (1970-1980).

Celkem |Z toho krajinné typy [%]
Krajinaiské hodnoty |([%] A B C
zvysena (+) 30,6 0,5 18,8 11,3
zakladni - primérna (0) |69,1 233 45,3 0,5
snizena (-) 0,3 0,1 0,3 0,0
Plzensky kraj celkem |100,0 239 64,3 11,8
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3.4.3 Zmény vyuzivani krajiny

Uvod do problematiky

Pro soucasnou podobu krajiny byly rozhodujici predev§im 19. a 20. stoleti, nejvice pak 2.
polovina 20.stoleti.

Vyznamné intenzifika¢ni trendy v tercialni krajinné struktufe spojené s priimyslovou revoluci a
industrializaci zivota spolec¢nosti se v prubéhu 19. stoleti odrazeji ve vyrazné vyssi fragmentaci krajiny.
Predevsim vlivem dédictvi pokraovalo drobeni pidni drzby. Pouze 4 % statkli méla vyméru vétsi nez
20 ha. Ptfes ruzné scelovaci reformy (po roce 1848, dobrovolné scelovani na Morave 1856-1883,
Komasace 1883-1939) ziistala vlastnickd drzba az do dneska velmi roztiisténa. Mezi lety 1806 — 1843
byl vyhotoven tzv. Stabilni katastr jako soupis vSech pozemkii na izemi predlitavské ¢asti habsburské
monarchie, ktery se stal zakladem zdanéni distého vynosu pozemkl, pozd€ji zakladem tzv.
Pozemkového katastru (1. pol. 20. stoleti) i sou¢asného Katastru nemovitosti.

Od 2. pol. 18. stol. na zvyseni intenzity zemédélstvi zaCind plisobit 1 rozvoj zemédélskych véd a
vznik hospodaiskych spolecnosti. Vyndlez ruchadla vroce 1827 déle zdokonaluje orbu. Stiidavé
hospodaistvi postupné nahrazuje predchozi trojhonny systém. Zacina se osévat uhor. Prvni pol. 19. stol.
znamena zrychleni procesu urbanizace. Fenomén zeleznice vnasi do krajiny nové funkce, ale i bariéry.
Ke konci 19. stol. se v krajin€¢ objevuji prvni piehrady. Dochazi k dalsimu vyznamnému zahusténi sité
komunikaci. Do roku 1880 byla zalozena téméf celd nase Zelezni¢ni sit’. V 19. stoleti dosahuje vyméra
lest svého vyvojového minima.

Navrat k pfirodé a preference citu pfed rozumem jsou hlavnimi mySlenkami romantismu
v architektuie 2. pol. 18. a v 19. stol. Tento myslenkovy smér vede mj. i k rozvoji turistiky, vzniku
okraslovacich spolkl ¢i k zakladani prvnich pfirodnich rezervaci. Romantismus pronikd i do krajiny
venkova, kde jsou provadény parkové upravy ve stylu anglické krajiny, vyznacujici se volnou
kompozici prostou geometrickych pidorysnych schémat (Krasny Dvur, Lednice, Veltrusy,...).

Z hlediska vyvoje krajiny nebyla prvni polovina 20. stoleti 1 pfes dvé svétové valky nijak
vyznamnym vyvojovym meznikem. Az po 2. svétové valce dochdzi k wvysidleni némeckého
obyvatelstva z pohrani¢niho pasma a k nasledné kolonizaci ceskym obyvatelstvem (cca 1,7 mil. ha) na
zaklade tzv. dekretl prezidenta (€. 12/1945 o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského majetku
Némcii, Mad’arti, jakoZ i zradct a neptatel Ceského a slovenského naroda, resp. €. 28/1945, o osidleni
takto zkonfiskované zemédélské pudy ceskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemédé€lci). V prvni
poloving 20. stoleti probéhly dvé pozemkové reformy: 1. pozemkova reforma (1919-1920) méla zabrat
velké majetky nad 150 ha zeméd¢€lské pady a 250 ha veskeré pidy. Nebyla provedena disledné a doslo
k vytvoreni tzv. zbytkovych statki. Pida byla pfidélena mensSim zemédélcim ve vymeére 6-15 ha. Az
jeji revize rozdélila takto i zbytkové statky, velkostatky a majetky cirkvi nad 50 ha. Tzv. nova
pozemkova reforma (1948) se tykala pidy nad 50 ha a pidy, na niz vlastnik nepracoval. Vlastnické
poméry a uzivani pidy jsou pro utvareni vzhledu krajiny vyznamnymi faktory, jak ukazuje napf.
rozdilny charakter zemédé€lské krajiny v zemich regulovanych podle ,,rakouského prava®“, resp. podle
,uherského prava®.

Z hlediska vyvoje krajiny patrné historicky nejradikaInéjsi zlom znamenaly udélosti po roce
1948. Tento vyvojovy skok byl z¢asti, stejné jako v zdpadni Evrop€, vyvoldn mohutnym nastupem stale
vykonnéjsi zeméd€lské mechanizace a zemédelskych véd. Ideologickd negace vlastnickych vztaht,
nasilné preruseni generacemi sdileného vztahu k ptidé a krajiné (asi jen 1 % soukromniki odolalo
kolektivizaci), demonstrativni scelovani pozemkl do rozlehlych 1anti a podobné piehlidky moci Sly ve
svych disledcich jeste¢ dale. Vysledkem byla likvidace cennych ekosystémi, dramatické zjednoduseni
krajinné struktury (sniZzeni krajinné heterogenity), ruSeni podstatné Casti sité polnich cest, intenzivni

vodni a vétrna eroze a dalSi projevy celkové ekologické i1 kulturni destabilizace ceské krajiny.
Koncem padesatych let probé¢hla tzv. prvni vina kolektivizace, kdy byly zakladany zemé&d¢lské jednotky
v duchu hesla ,,jedno druzstvo — jedna obec®. Druhou vlnou kolektivizace se nazyva dalsi slucovani
zemédélskych podnikti na principu ,,jedno druzstvo — konglomerat obci“. Vyjimkou nebyly podniky
s fadové desitkami tisic hektarti zemédélské puidy. Technicko-hospodatské upravy pozemki (THUP) a
hospodatsko-technické upravy pozemkt (HTUP) v 50. az 70. letech, resp. souhrnné pozemkové upravy
(SPU) v letech 80. fedily pouze uZivatelské vztahy a znamenaly vétsinou jen dalsi prosazovani
necitlivych technickych a organizacnich feSeni v krajiné. 74
»ideologického znasilnovani krajiny se staly 1 meliorace. Snahy o dosazeni sobéstacnosti ve vyrobé
potravin, ¢i povinnd zaméstnanost, vedly mnohdy k absurdnim akcim odvodiovani pozemki
s vyrovnanym vodnim rezimem, k technicky tvrdym upravam vodnich toki ve volné krajiné, k
vysouseni cennych moktadi apod. Jednim z nejni¢ivéjSich programi této doby byly tzv. ndhradni
rekultivace, které nahradou za zabory zemédé€lské puady ,rekultivovaly™ velmi cCasto ekologicky
hodnotné krajinné prvky, z kterych se Casto stavaly netrodné zemédelské pozemky. I v této dobé sice
dochézelo k mirnému naristu plochy lesti, nicméné z hlediska ekologického ¢i estetického se nejednalo
0 vyznamny pozitivni trend, nebot’ v drtivé vétsin¢ piipadi dochdzelo ke zvétSovani jiz rozsahlych
lesnich celkl na ukor rozptylené zelen€.

Spolecenské zmény po roce 1989 znamenaly takika ve vSech krajinnych atributech obrat
k pozitivnim tendencim. Restituce, privatizace, nové formy pozemkovych uprav a izemniho planovani,
krajinotvorné programy a dal$i procesy a aktivity dokazaly béhem 90. let vyznamné ovlivnit vyvoj
krajiny na pocatku 21. stoleti. Pfi¢inou negativniho tlaku na krajinu v této dekad¢ byl predevSim
masivni rozvoj infrastruktury a primyslu.

Vewr

Metodika hodnoceni

Statisticke iidaje o plosném zastoupeni druhii pozemku — zpisobu vyuZiti krajiny — byly prevzaty
z databaze CUZK s aktualizaci k zacatku roku 2003.

Vyhodnoceni iizemi Plzeniského kraje

Obr. 3.4.3.1 Vyvoj hlavnich zptsobti vyuziti krajiny v ramci celé Ceské republiky.

VYVOJ HLAVNICH ZPUSOBU VYUZITi KRAJINY V CR
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Vyvoj zptisobli vyuziti krajiny v Plzefiském kraji vesmés reflektoval jejich vyvoj v celé CR.
Tento vyvoj je mozné charakterizovat stagnujicim podilem orné pudy (cca 37,5%) mezi lety 1967-1987
a naslednym poklesem po roce 1990 v dusledku utlumu zemédé¢lstvi, resp. navazujicich krajinotvornych
programu. Zastoupeni lesti oscilovalo mezi lety 1967 — 2002 kolem hodnoty 39%. Oproti tomu podil
TTP byl cca do roku 1990 ve znameni dlouhodobého poklesu. Tento trend se po roce 1990 obratil a
béhem 90. let 20. stoleti doslo k nartistu o pfiblizné 2% rozlohy Plzeniského kraje. Vyvoj ostatnich
zpiisobl vyuziti krajiny nezaznamenal celoploS$né velké vykyvy. Za zminku stoji jen 0,1% nartst
zastavéného tizemi béhem 90. let 20. stoleti. Predev§im diky charakteru vystavby (primyslové,
obchodni a skladovaci objekty), je tento trend z hlediska vyvoje krajiny relevantni (450 ha).

Tab. 3.4.3.1 Vyvoj podilu zpisobii vyuziti krajiny podle statistickych udaja CUZK

Rok Orna pﬁ(ja Chmelnicve Vinicev Zahrad)j Ovocné savdy
Plzkraj| CR |Plzkraj| CR |[Plzkraj| CR |Plz.krajj CR |Plzkraj| CR

1845

1948

1967 37,2 42,4 0,0 0,1 0,0 0,1 1,4 1,9 0,3 0,6

1977 37,7 42,1 0,0 0,1 0,0 0,2 1,5 1,9 0,3 0,7

1987 37,5 41,3 0,0 0,1 0,0 0,2 1,6 2,0 0,3 0,7

2002 35,1 39,0 0,0 0,1 0,0 0,2 1,5 2,0 0,2 0,6

Rok TTP ] Lesni pﬁtfa Vodni plocvhy Zastavéné livzeml' Ostatni plovchy
Plz.kraj| CR [Plz.kraj| CR |Plzkraj| CR |Plz.kraj| CR |Plz.kraj| CR

1845

1948

1967 13,9 12,0 38,9 33,0 1,2 1,7 1,1 1,4 5,9 6,8

1977 12,9 11,2 39,3 33,1 1,2 1,8 1,2 1,5 6,0 7,3

1987 12,0 10,5 39,3 33,3 1,4 2,0 1,2 1,6 6,6 8,4

2002 14,0 12,2 39,4 33,5 1,5 2,0 1,3 1,7 6,9 8,6

Obr. 3.4.3.2 Vyvoj hlavnich zptisobt vyuziti krajiny v Plzefiském kraji.
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Uzemi kraje bylo ¢lovékem po staleti obhospodafovano citlivé s ohledem na p¥irodni podminky.
Tato harmonie byla ve druhé poloviné minulého stoleti vyrazné narusena plosnou intenzifikaci vyroby a
fadou dalSich necitlivych zasahli do krajiny. V poslednim desetileti doSlo k utlumu a restrukturalizaci
zemé&délské vyroby, zapodala navic realizace fady krajinotvornych programi (MZP, MZe). Tyto nové
trendy se projevuji v krajin€ vesmeés pozitivné. V soucasné dob& vSak hrozi nebezpeci zanedbani udrzby
lu¢nich porostil v udolnich nivach ek a rovnéz dochazi na pomérné velké rozloze k opousténi orné pudy
a jeji zartistani ruderdlnimi spolecenstvy.

Obr. 3.4.3.3 Srovnani vyvoje podilu orné pidy v Ceské republice a v Plzeniském kraji.
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Obr. 3.4.3.4 Srovnani vyvoje podilu trvalych travnich porostii v Ceské republice a v Plzetiském kraji.
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Obr. 3.4.3.5 Srovnani vyvoje podilu lesni pidy v Ceské republice a v Plzefiském kraji.

3.4.4 Uzemni systém ekologické stability (USES)

VYVOJ PODILU LESNi PUDY

—e— Plzenisky kraj —=— Ceska republika

Uvod do problematiky
3000
2500 = = - * Uzemni systém ekologické stability (USES) je zakonem (&. 114/92 Sb.) definovan jako vzdjemné
2000 propojeny soubor prirozenych i pozménénych, avsak prirode blizkych ekosystémii, které udrzuji prirodni
1500 rovnovahu. Vymezeni USES zaji§tuje uchovani a reprodukci ptirodniho bohatstvi, pfiznivé plisobeni na

okolni méné stabilni ¢asti krajiny a vytvoreni zékladli pro mnohostranné vyuzivani krajiny.

Jednim z nejpodstatngjsich znakt koncepce USES je skute¢nost, Ze byla formulovana na zakladé
limitnich (minimalnich) parametri jednotlivych skladebnych prvkia. Trividlné feceno, jde o jakési
0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ prostorové funkéni ekologické minimum, které je nutné v krajiné prosadit za ucelem udrzeni jeji

184 1948 1967 1977 1987 2002 ekologické stability. USES je obdobou ekologickych siti, které jsou rozvijeny v fadé evropskych zemi.
Nutno viak fici, ze USES patii k nejpropracovanéj$im v tomto sméru a jako jedna z mala metodik byla
dopracovana z nadregionalni, resp. regiondlni urovné¢ az na lokalni.

Uzemni systém ekologické stability je ¢lenén do tii hierarchickych tGrovni (lokdini, regiondlni a
nadregionalni), pricemz posledn¢ jmenované dale navazuji, resp. se stdvaji soucasti ekologické sité
vys$$iho vyznamu (EECONET). Nejvyznamnéjsi trovni z hlediska pfimého vlivu na krajinu je lokalni
(mistni) USES, ktery je piedstavovan pomémé hustou siti skladebnych prvki. Uroven vymezeni USES
je predstavovana riznym stupném dokumentace generelem pocinaje, pies plan az po projekt.

Nadregionalni USES (kli¢ova tzemi + biokoridory) doplnény o zény zvysené péce o krajinu
(buffer zones, restoration areas) predstavuji skladebné kameny mezindrodni ekologické sit¢ EECONET
(European Ecological Network) na uzemi CR. Zony zvysené péée o krajinu piitom predstavuji plosné
nejvyznamnéjsi soucast této sité. Tyto zony jsou reprezentovany nejcastéji mozaikami zemédé€lskych,
ale 1 jinych krajin. Stézejni roli v jejich pfipad¢ hraje podpora managementu ve smyslu trvale
udrzitelného rozvoje spolecnosti.
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Tab. 3.4.4.1 Zakladni typy skladebnych prvka USES.

Skladebny ZAkladni typy skladebnych prvki USES
prvek dle dle dle dle dle dle
USES miry hierarchického reprezenta- specifické miry struktury
funk¢nosti vyznamu tivnosti polohy prirozenosti prvku
- funk¢éni - lokalni - reprezentativni | - kontaktni - antropicky | - jednoduché
- semifunkéni | - regionalni - unikatni - vlozené podminéné | - kombinované
biocentrum | - ¢astecné - nadregionalni - centralni - ptirodni
existujici - provincialni
- navrzeny - biosférické
- funkéni - lokalni - modalni - antropicky | - jednoduchy
- semifunkéni | - regionalni - kontrastni podminény | - kombinovany
biokoridor | - ¢astecné - nadregionalni - slozeny - piirodni - spojity
existujici - nespojity
- navrzeny
- funkéni - lokalni - antropicky | - jednoduchy
. « . | - semifunkéni podminény | - kombinovany
interak¢ni Ao x wr .
- Castecné - ptirodni
prvek N
existujici
- navrzeny

Zony zvySené péce o krajinu je mozné povazovat za klicové Casti EECONET piedevSim
z hlediska ochrany biologické a kulturni rozmanitosti nechranéné evropské krajiny.
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Skladebné prvky USES (Low et al., 1995)

Biocentrum

Biocentrum je zakladni skladebny prvek USES, ktery svou velikosti a stavem ekologickych
podminek umoznuje trvalou (minimaln¢ dlouhodobou) existenci cilovych druhd a spoleCenstev
ptirozeného genofondu krajiny.

Jako fumkcni je oznaCovan stav biocenter s pfirodnimi a pfirozenymi spoleCenstvy s vysokym
stupném ekologické stability na celé ploSe biocentra. Tento stav je definovan jako cilovy u vSech
biocenter v ramci USES. Semifunkcni jsou biocentra s pfiblizné stfednim stupném ekologické stability,
u nichz je tfeba akcentovat opatieni na zvySeni jejich ekologické hodnoty a stability. Naproti tomu
castecné existujici jsou biocentra, kterd nedosahuji minimalnich prostorovych parametri. V téchto
piipadech se vyzaduje navrh na rozsiteni ¢i doplnéni lokality.

Z hlediska hierarchie rozliSujeme biocentra lokalni (mistni), regionalni, nadregiondlni a v kontextu
Evropské ekologické sit¢ dale provincialni a biosféricka.

Kritérium reprezentativnosti je klicové v rozliSeni biocenter na reprezentativni, kterd jsou tvoiena
(popt. zde pievazuji) ekosystémy charakteristickymi pro danou biogeografickou jednotku, zatimco
biocentra wunikatni zahrnuji vyjimecné, netypické ekosystémy, jejichz vznik a existence jsou
determinovany trvalymi ekologickymi podminkami, jeZ nejsou charakteristické pro danou
biogeografickou jednotku.

Kontaktni biocentra jsou vymezovana ¢i navrhovana v mistech stfetu dvou ¢i vice biogeografickych
jednotek. Umoziuji funkéni spojitost USES i pies rozhrani s rozdilnymi ekologickymi podminkami.
Biocentra vioZena se umistuji do sloZzenych biokoridort za i¢elem dodrzeni maximalni pfipustné délky
spojeni mezi biocentry. Centralni biocentra jsou situovana vesmes v jadrové casti dané biogeografické
jednotky, pti¢emz jejich druhové slozeni tuto jednotku (napt. biochoru) reprezentuje.

Biokoridor

Biokoridor je zakladni skladebnou ¢asti USES. Propojenim biocenter umoziiuje, resp. podporuje
predev§im pohyb, pfedevSim pak migraci organizmi, ¢imz =zabranuje jejich izolaci. Svymi
kvalitativnimi a prostorovymi charakteristikami nemusi biokoridor zajiStovat trvalé existencni
podminky organizmt, které jsou jeho soucasti. Krom¢ migrace, jez je nejcastéji uvadéna jako funkce
biokoridorti, umoziiuji tyto elementy také dalsi procesy: vedle kolonizace a rekolonizace jde déle o
pohyby druhil v ramci jejich denni aktivity a o periodické kontakty lokéalnich subpopulaci, vyznamné z
genetického hlediska. Pokud jde o samotnou migraci (tah), biokoridory jsou zvlast€¢ vyznamné u
dalkovych migranti, ktefi Casto vyzaduji rychlou orientaci v terénu (pfi navratu) a vhodna prechodna
utociste pii rozptylu mladych jedincti do okoli na pocatku tahu.

Dalsi funkci biokoridort je jejich pozitivni plisobeni na ekologicky relativné labilni ¢asti krajiny,
zvySovani prostupnosti krajiny a v neposledni fadé zvySovani jeji estetické hodnoty. Vodni toky spolu
s idoInimi nivami jsou pfirozenymi biokoridory bez ohledu na jejich vymezeni v ramci USES.

Clenéni biokoridorii na zakladni typy do znaéné miry kopiruje biocentra.

Biokoridory modalni spojuji reprezentativni biocentra tvoifena obdobnymi typy ekosystémil.
Biokoridory kontrastni spojuji biocentra s vyrazn¢ odliSnymi typy ekosystémtl. Jako prostifedi pro
migraci a jiné druhy pohybu organizml slouzi predevSim nevyhranénym druhim, popi. druhlim
vyzadujicim pfitomnost vice typl biotopu. Biokoridor sloZeny mize byt modalnim i kontrastnim typem
biokoridoru. Uplatiiuje se v ptipadech, kdy nelze spojit biocentra jednoduchym typem biokoridoru pii
dodrzeni jeho maximalni délky. Proto se mezi takto vzdalend biocentra vklada biokoridor slozeny
z n¢kolika usekl stejné hierarchické urovné, které jsou preruseny biocentry o jednu az dvé hierarchické
urovng nizsimi.

Interakéni prvek

Interakéni prvek je tfetim typem skladebnych prvki USES, ktery se uplatiiuje vyhradng na
mistni Grovni. Zprostfedkovavaji pozitivni ptisobeni ekologicky relativné stabiln€jSich krajinnych prvki
na okolni relativné labilnéj$i krajinu. Oproti biocentrim a biokoridorim neplati nutné podminka
propojeni v systému s ostatnimi elementy ani limitni prostorové parametry. Proto by jejich vymezovani,
resp. navrhovani mélo podpofit pozadavek rovnomérné distribuce skladebnych prvkii USES v krajing.
Nejcastéji se jako interakéni prvky uplatiiuji liniové krajinné elementy typu mez, dievinny doprovod
cesty, vodniho toku, apod., stejn¢ jako plosné prvky typu extenzivnich sadd, luk a pastvin, moktad,...
Charakteristickym znakem interak¢nich prvki je jejich ekotondlni charakter.

Principy vymezovéani USES

Teoretické zasady vymezovani a realizace USES vychézeji z péti zakladnich principt:

Princip reprezentativnosti (rozmanitosti potencidlnich ekosystémii) — Skladebné prvky USES
musi zahrnovat vSechny typické ukéazky ptirozenych spolecenstev daného regionu tak, aby vybér
ve svém uhrnu podchytil vSechny typy pfirozenych spole¢enstev CR. Princip reprezentativnosti
musi byt zajistén na vSech urovnich. Jeho nositeli jsou reprezentativni biocentra, jejichz aktualni,
resp. cilové ekologické parametry jsou vztazeny k trvalym ekologickym charakteristikam
ekotopu vyjadienym biogeografickymi jednotkami (STG, biochory, bioregionys,...).

Princip limitnich  prostorovych parametrii — Tento princip je metodicky dan stanovenim
limitnich prostorovych parametrii biocenter a biokoridorti (interakéni prvky nejsou timto
principem oSetieny) s ohledem na biogeografické charakteristiky a hierarchickou turoven
skladebnych prvki. Limitnimi parametry jsou: minimalni velikost biocentra (plocha), minimalni
Sitka biokoridoru a maximalni délka biokoridoru.

Princip prostorovych vztahii — V propojeni biocenter biokoridory by mély pokud mozno
absentovat tahy, které lze charakterizovat jako nepropustné bariéry na rozhrani troficky,
hydricky ¢i klimaticky kontrastnich biogeografickych jednotek.

Princip aktualniho stavu krajiny — Vyjadtuje pfednostni zapojeni piirodnich elementti s vysSim
stupném ekologické stability, resp. ptirodnich prvki sukcesné vyspélych do USES. V piipadé
antropicky podminénych prvka neni vyznamnym kritériem sukcesni vyspélost ekosystému, ale
jeho mira pfirozenosti.

Princip spolecenskych limitu a zaméri — Jeho uplatiovani zamezuje stfetim ekologickych a
ostatnich spolecenskych pozadavkl. Neékteré stiety lze eliminovat polyfunkénim vyuzitim
skladebnych prvki USES (jako protierozni, hydrologicka, izolaéni &i estetickd opatient).
V jinych ptipadech je nutné hledat alternativni umisténi prvku USES oproti jiz existujicim
investiénim zaméram. V piipadech, kdy USES byl jiz vymezen, jsou jeho skladebné prvky
zavaznym regulativem dal$iho izemniho rozvoje.

1)

2)

3)

4)

5)
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3.4.4.1 USES regionalni a nadregionalni

Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Regiondlni a nadregionalni USES je na tizemi Plzefiského kraje reprezentovan relativné
rovnomérnou siti skladebnych prvki (biocenter a biokoridord). Skladebné prvky jsou navrzeny
v souladu s vySe uvedenymi péti principy. Reprezentativni biocentra zastupuji vSechny vymezené
bioregiony (nadregionalni biocentra), resp. biochory (regionalni biocentra).

Podrobnéjsi kvantitativni vyjadieni je vzhledem ke schematic¢nosti vymezeni skladebnych prvki
v UTP pomérné nepiesné. Piesto bylo zpracovano a je prezentovano v tab. 3.4.4.1.1. Pfesto je ziejmé,
7e plo$né nejvyznamnéjsi podil zregionalniho a nadregionalniho USES tvoii v Plzefiském kraji
nadregionalni biokoridory jeZ je tieba viechny prostorové a funkéné vymezit (cca ¥% plochy USES). Po
jejich vymezeni se predpoklada, ze dojde k urcitému zmenSeni jejich celkové plochy a tedy i1 podilu
z celého USES.

Tab. 3.4.4.1.1 Zastoupeni jednotlivych typi skladebnych prvkii nadregionalniho a regionalniho USES na uzemi Plzeniského

kraje.
Typ skladebného prvku | Plocha | ;llgs: %"t‘}‘sliis 2 Pll;t;‘ns:lieﬁgtgaje
USES ha % %
NBC vymezena 1629 0,4 0,2
NBC k uptesnéni 20158 5,4 2,7
NBK k vymezeni 282466 75,7 37,3
RBC vymezena 1466 04 0,2
RBC k vymezeni, k doplnéni 21297 5,7 2,8
RBC k zaloZeni 2499 0,7 0,3
RBK k vymezeni 40044 10,7 53
RBK k vymezeni, k zaloZeni 3730 1,0 0,5
Celkem nadreg. a reg. USES 373289 100,0 49,3

3.4.4.2 USES lokalni

Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Na trovni lokalniho USES bylo vyhodnoceno tizemi Plzefiského kraje pouze z hlediska miry
rozpracovanosti genereli mistnich USES na tzemi jednotlivych okrest. Podrobnou analyzu sitd
lokalniho USES nebylo mozné zpracovat, protoze nebyla k dispozici data v digitalni podobé& v ptipadé
vSech okresii Plzenského kraje.

Tab. 3.4.4.2.1 Poéty k.u. podle rozpracovanosti generelu mistniho USES.

K.1. s generelem mistniho USES
Analog. forma Digit. forma
614 597

K.1. bez generelu mistniho USES

1211 83
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3.4.5 Kostra ekologické stability

Uvod do problematiky

Kostra ekologické stability krajiny je tvofena aktudlné existujicimi ekologicky vyznamnymi
segmenty krajiny (EVSK), které byly vymezeny na principu relativni selekce. EVSK se déli v zavislosti
na prostorovych parametrech do ¢tyt kategorii:

ekologicky vyznamné krajinné prvky — EVKP (velikost cca do 10 ha);

ekologicky vyznamné krajinné celky — EVKC (velikost cca 10 — 1000 ha);

ekologicky vyznamné krajinné oblasti — EVKO (velikost nad 1000 ha);

ekologicky vyznamna liniova spolecenstva — EVLS (protéhly tvar, charakter ekotont).

vewv s

Kostra ekologické stability je soustavou ekologicky relativné stabilnéjSich krajinnych
elementi, které jsou zakladem pro vymezeni USES.

Vztah mezi kostrou a USES lze definovat takto:

1) 'V ramci skladebnych prvka USES nemusi byt vyuzity viechny segmenty kostry.
2) USES mitiZe byt doplnén o skladebné prvky navrzené, které nefiguruji jako soucast kostry.
3) Kostra neni v kazdém piipade systém navzajem propojenych elementt.

Kostra ekologické stability krajiny se vymezuje porovnanim aktudlniho a potencidlniho stavu
ekosystému, potazmo na zakladé jejich ekologické stability. VySe zminény princip relativni selekce
znamena, ze v krajinach intenzivné vyuzivanych (industridlnich, zemédélskych, urbanizovanych) budou
do kostry zahrnuty zpravidla i segmenty s nizs§i ekologickou hodnotou (druhotné lesni ekosystémy,
parky,...), zatimco v krajindch s dostatecnym podilem ekologicky hodnotnych ekosystémli bude
pomyslna latka nasazena vyse.

Zachovani kostry ekologické stability ma pro krajinu zésadni vyznam. USES musi proto v prvni
fad¢ vyuzivat tyto existujici hodnoty, nebot’ nové navrhované Casti, které¢ je tieba v krajin¢ teprve
vytvofit, zacnou fungovat az po mnoha letech ¢i desetiletich. Je tfeba si vSak uvédomit, Ze samotné
zahrnuti krajinného elementu do kostry ekologické stability neni v soucasné dobé oSetieno zadnym
institutem ochrany. Nejhodnotngjsi ¢asti kostry mohou byt zafazeny do néckteré z kategorii zvlaste
chranénych tizemi, zbylé ¢asti 1ze mimo velkoplognda CHU registrovat jako vyznamné krajinné prvky
(VKP).

Metodika hodnoceni

Pro vyhodnoceni podilu relativné ekologicky stabiln¢jSich Casti krajiny byla pouzita statisticka
data z Katastru nemovitosti. Do kostry ekologické stability byly zahrnuty nasledujici druhy pozemku:

lesni pozemky,

trvalé travni porosty (louky a pastviny),

vodni plochy,

ostatni plochy (podle zplisobu vyuziti jen vefejna zelei, jind plocha a neplodna ptda).

Suma vymér vySe uvedenych druhi pozemku byla pfepoctena jako procento z celkové plochy
katastralniho uzemi.

Jelikoz tato analyza prokazala neuspokojivé vysledky, které v nékterych piipadech neodrazely
skutecnost, byl do vypoctu zahrnut dal$i faktor: rovnomérnost rozmisténi prvki kostry ekologické
stability v dané krajinné jednotce (k.u.). Koeficient rovnomérnosti byl zjistén rutinnim expertnim
vyhodnocenim a klasifikovan v ramci pétistupnové skaly (Tab. 3.4.5.1).

Tab. 3.4.5.1 Stupnice pro rutinni zjiStovani koeficientu rovhomérnosti.

Oznaceni Charakteristika Koeficient
(L)
1 zcela nerovnomérné rozmisténi prvki 0,6
2 nerovnomérné rozmisténi prvki 0,7
3 relativné rovnomérné rozmisténi prvkil 0,8
4 rovnomeérné rozmisténi prvki 0,9
5 zcela rovnoméerné rozmisténi prvki 1,0

Vysledné vyhodnoceni piepocten¢ho podilu prvki kostry ekologické stability je dano nasledujicim
postupem:
PKES =k.P (%)
kde,
PxEs je pfepocteny podil kostry ekologické stability v krajinné jednotce (%),
k — koeficient rovnomeérnosti,
P — podil kostry ekologické stability v krajinné jednotce (%).

Vyhodnoceni iizemi Plzeniského kraje

a) Vyhodnoceni kostry ekologické stability nezohlediiujici rovnomérnost rozmisténi ekologicky
relativné stabilnéjSich krajinnych elementu

Podil kostry ekologické stability vyhodnoceny v feSeném tizemi Plzefiského kraje velmi vyrazné

v

ey e

kostry ekologické stability pro celé fesené uzemi je 49,1%.

Tyto hodnoty mohou v obecné rovin¢ vypovidat o skuteném stavu uzemi, ale, pokud si
odmyslime, Ze nezohlediuji kvalitativni rozdily posuzovanych ekosystému, podstatnéjs$i namitkou miize
byt fakt, ze nereflektuji prostorové (plo$né) rozmisténi.

Vysledky v Cislech:

- Primérny podil kostry ekol. stability pro feSené uzemi Plzeiiského kraje ............ 49,1 %
- Minimalni podil kostry ekologické stability ...............ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiinnn.. 4,6 %
- Maximalni podil kostry ekologické stability ... 98,7 %
- Pocet k.. se stupném nizSim nez 10% .......coooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 15 k.a
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Tab. 3.4.5.2 Rozd¢leni k.. podle podilu kostry ekologické stability.

Kostra ES [ % | Pocet k.u.
<4.6 -20.3) 79
<20.3-36.0) 274
<36.0 - 51.7) 406
<51.7-67.4) 291
<67.4 - 83.1) 154
<83.1-98.7> 90

Obr. 3.4.5.1 Rozdéleni k.u. podle podilu kostry ekologické stability. Modra Sipka oznacuje primérnou hodnotu pro fesené
uzemi Plzenského kraje.

KOSTRA EKOLOGICKE STABILITY

—_ —_

Podil ekol. rel. stabilnéjsich prvkia [ %]
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<4.6 -20.3)
<20.3 - 36.0
<36.0 - 51.7
<51.7 - 67.4)
<67.4 -83.1)
<83.1-98.7>

b) Vyhodnoceni kostry ekologické stability zohledfiujici rovhomérnost rozmisténi ekologicky relativné
stabiln€jSich krajinnvch elementu

Opraveny podil kostry ekologické stability vyhodnoceny v feSeném tzemi Plzeiiského kraje
velmi vyrazng kolisa. Zatimco nejnizsi hodnoty, indikujici velmi malo stabilni az nestabilni katastralni

Primérny podil kostry ekologické stability pro celé feSené uzemi je 39,0%.

Tyto hodnoty vypovidaji vice o skute¢ném stavu tzemi nez ptedchozi vyjadieni samotného
podilu kostry ekologické stability, nebot’ zohlednuji prostorové (plosné) rozmisténi relativné
stabilngjSich prvki v krajiné.

Vysledky v &islech:

- Primérny podil kostry ekol. stability pro feSené uzemi Plzeiiského kraje ............ 39,0 %
- Minimalni podil kostry ekologické stability ................coooiiiiiiiiiiiiiiiinn.. 3,7 %
- Maximalni podil kostry ekologické stability ................oooiiii 98,7 %
- Pocet k.. se stupném nizSim nez 10% .......ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 33 k..

Tab. 3.4.5.3 Rozdéleni k.u. podle opraveného podilu kostry ekologické stability.

Kostra ES [ % | Pocet k.u.
<3.6-19.4) 145
<19.4-35.2) 466
<35.2-51.0) 389
<51.0 - 66.8) 186
<66.8 - 82.6) 76
<82.6 - 98.7> 32

Obr. 3.4.5.2 Rozdéleni k.u. podle opraveného podilu kostry ekologické stability. Modra Sipka oznac¢uje praimérnou hodnotu
pro fesené uzemi Plzeniského kraje.
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3.4.6 Prirodni parky

Uvod do problematiky

Ptirodni parky se vyhlasuji za icelem obecné ochrany uzemi se specificky utvafenym krajinnym
razem s estetickymi i pfirodnimi hodnotami, které vSak nejsou takového vyznamu, aby bylo nutné
ziizovat pro né zvlasté chranéné tizemi s piisnym ochrannym rezimem (viz ZCHU). P¥irodni parky
zfizuje v pienesené pusobnosti kraj obecné zavaznym piedpisem, v némz stanovi omezeni takového
vyuzivani uzemi, které by mohlo znamenat jeho zniceni, poskozeni nebo naruseni. Legislativné je tento
institut oSetfen v § 12, zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny.

Metodika hodnoceni

Udaje o stavajicich piirodnich parcich na Gizemi Plzefiského kraje v&etné jejich hranic v digitalni
podobé byly pfevzaty z databazi Krajského uradu v Plzni.

Vyhodnoceni tizemi Plzeiiského kraje

Celkem bylo na tizemi Plzeniského kraje okresnimi ufady (difive okresnimi narodnimi vybory)
zfizeno 24 ptirodnich parki. Jejich celkovd vymeéra ¢ini 168 959 ha. Rozlohou nejvétsim ptirodnim
parkem je PP Cesky les (75 030 ha), naopak nejmensim je PP Zelenov (306 ha).

Da se konstatovat, ze plosn¢ tento institut oSetfuje odpovidajici tizemi, s relativné vyS$imi
estetickymi hodnotami. Na druhou stranu, pomérné zna¢na celkova rozloha ptirodnich parkd v
Plzenském kraji klade velké naroky na adekvatni péci o tato uzemi.

Tab. 3.4.6.1 Seznam a charakteristika ptirodnich parkl v Plzenském kraji.

Nazev V[y ll:; é{a Zakladaci listina Rok vyhlaseni
Radec 6007,6 |vyhlaska ONV Rokycany 1979
Trhon 4110,4 |vyhlaska ONV Rokycany 1979
Kaminky 719,8 |vyhlaska ONV Rokycany 1979
Horni Berounka 10026,1 |nafizeni OkU Rokycany, Plzei-sever a Magistratu m. Plzné 1995
Kornaticky potok 2654,3 |natizeni OkU Plzef-jih &. 4/01 2001
Brdy 6735,9 |vyhlaska ONV Plzen-jih 1985
Bukova hora 2787,4 |vyhlaska ONV Plzen-jih 1983
Pod Stédrym 2558,5 |vyhlaska ONV Plzei-jih 1978
Kakov - Planicky hieben 971,6 |vyhlaska ONV Plzen-jih 1982
Kosi potok 4380,2 |natizeni OkU Tachov ¢&. 3/95 1995
Hadovka 1994,6 |vyhlaska OkU Tachov ¢&. 4/95 1995
Utersky potok - zapad 1796,4 |vyhlaska OkU Tachov 1997
Sedmihofti 2762,2 |vyhlaska OKU Domazlice ¢. 5/94 1994
Valcha 14489 |vyhlaska OkU Tachov ¢&. 6/94 1994

Zelenov 306,4 |vyhlaska ONV Domazlice 1987
Kasperska vrchovina 5130,4 |vyhlaska ONV Klatovy 1981
Planicky hieben 7870,5 |vyhlaska ONV Klatovy 1979
Kochanov 8562,1 |vyhlaska ONV Klatovy 1985
Budéticko 4554,7  |vyhlaska OkU Klatovy 1994
Rohatiny 1138,2 |vyhlaska ONV Plzen-sever 1978
Mangétinska 8892,6 |vyhlaska ONV Plzen-sever 1978
Hiesihlavska 1004,0 |vyhlaska ONV Plzen-sever 1978
Horni Strela 7516,3 |vyhlaska ONV Plzen-sever 1978
o

Stru¢nd charakteristika pfirodnich parka Plzeniského kraje

Piirodni park Radeé

Rozprostird se v Rade¢ské vrchoviné s dominantnim hibetem Rade¢ (721 m n.m.). Jedna se o
rozsahly lesni komplex s pfirozenou druhovou skladbou. Uzemi pfirodniho parku zahrnuje velmi
zachovalé ptirodni prostiedi nizsich partii hercynské podprovincie.

Piirodni park Trhori

Rozsahly lesni komplex severovychodné od Rokycan v zapadni ¢ésti StraSické vrchoviny. Nazev
ma podle vrchu Trhoni (624,2 m n.m.) nedaleko Holoubkova. Na tzemi ptirodniho parku lezi ptirodni
rezervace Zd’ar s vyvinutymi sutovymi porosty bukového charakteru.

Piirodni park Kaminky

Vychodni ¢ast lesniho komplexu Kaminky na pravém biehu Kornatického potoka navazuje na
ptirodni park Kornaticky potok v okrese Plzen - jih. Nejvyssimi body jsou Mydlna (482,6 m n.m.) a
kota 538,8 m n.m. u tvrzisté Kamyk.

Piirodni park Horni Berounka

Kanonovité udoli feky Berounky se rozklad4 na izemi tii okresti: Plzen-mésto, Plzen-sever a
Rokycany. Uzemi piirodniho parku tvoii osu Ki¥ivoklatského bioregionu. Vyrazny tdolni fenomén
podminuje pritomnost pestré mozaiky spoleenstev véetné velmi bohaté fauny.

Prirodni park Kornaticky potok

Jadrem ptirodniho parku je rozsahly lesni komplex Kaminky, ktery je zaroven nadregionalnim
biocentrem. Uzemim protéka feka Uslava a Kornaticky potok. Souéasti piirodniho parku je ptirodni
rezervace Lopata se stejnojmennou romantickou ziiceninou. Vychodni hranici navazuje na ptirodni park
Kaminky v okrese Rokycany.

Piirodni park Brdy

Rozsahly lesni komplex v jihovychodni ¢asti Brdské vrchoviny. V uzemi zcela dominuji lesy,
prevazné smrkové monokultury, méné zbytky ptvodnich bucin a podmacenych lesi. V uzemi je
nejvyssi bod okresu Plzeil — jih Nad Maraskem — 800,5 m n.m. Krajinafsky je toto izemi s hlubokymi
lesy a kvétnatymi loukami mimotadné ptitazlivé.
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Piirodni park Bukova hora

Lesni komplex s nejvys$§im mistem Radynské pahorkatiny — Bukovou horou — 650,8 m n.m,
ktery se vypind nad udolim Uslavy. V izemi se nachazi narodni piirodni rezervace Chejlava
s mohutnymi exempléfi bukd.

Piirodni park Pod Stédrym
Harmonicka kulturni krajina vychodné od Nepomuka s kulturnimi smré¢inami, vlhkymi loukami,
potoky a rybniky kolem vrchu Stédry (668 m n.m.)

Prirodni park Kakov — Planicky hieben
Lesnatd krajina Kakova na pfirodné velmi zachovalém Planickém hiebeni. Uzemi navazuje na
rozsahlejsi ptirodni park Planicky hieben v okrese Klatovy s nimz tvofi svérazny jednolity celek.

Prirodni park Kosi potok

Uzemi leZi na hranici Tepelské a Plaské vrchoviny v nadmoiské vysce 400 — 650 m n.m,
dominantou parku je VI¢i Hora (703,6 m n.m.). Park zahrnuje hluboce zatfiznuté udoli Kosiho potoka
s ptikrymi svahy.

Piirodni park Hadovka

Hluboko zatiznuté, pievazné zalesnéné udoli potoka Hadovka a jeho ptitoku Podhéjského
potoka u hranic sokresem Karlovy Vary. Uzemi lezi vnadmoiské vysce 400 — 700 m n.m.
v Krasikovské vrchoviné. Nad okolni krajinu se vyrazné zvedaji vrchy Milkovské ¢ihadlo (675,3 m
n.m), Ov¢i vrch (696,7 m n.m.) a Krasikov (631,6 m n.m.) se stejnojmennou piirodni pamatkou a
zficeninou hradu.

Piirodni park Utersky potok - zdpad

Uzemi zahrnuje &ast toku Uterského potoka od Bezdruzic k Trpistim véetné spodniho toku
potoka Hadovka. Jedna se o hluboce zatiznutd udoli v Tepelské a Plaské vrchovin€. Skalnaté svahy
udoli jsou mimofadné¢ malebné. NejzajimavéjSim historickym mistem piirodniho parku je zficenina
hradu Gutstejn.

Prirodni park Sedmihoii

Zalesnény vénec deviti vrcholll s nejvyssim Racovskym vrchem — 619,2 m n.m. lezi ve Stiibrské
pahorkatin€ na izemi okrest Domazlice a Tachov. Stfedni Cast je tvofena depresi, ze které vystupuji
izolované vrcholy. Z dfevin pfevazuje smrk a borovice. V okrajovych ¢astech prevazuji zemédelské a
vodni plochy. Sedmihoii je Casto oznacovano jako lokalita s nejlépe vyvinutymi formami zvétravani
Zuly u nas.

Piirodni park Valcha

Zalesnéné vrchy jihovychodné od Straze snejvysSimi vrchy Homole — 578,6 m n.m. a
Piskovym vrchem 580 m n.m. Uzemi lezi v Pod&eskoleské pahorkating. Vrcholy kopcli oZivuji
osamocen¢ balvany a skalky v borovém porostu.

Priirodni park Zelenov

Je nejmenSim pfirodnim parkem na uzemi Plzeiiského kraje, zapadni hranici pfiléha
k piirodnimu parku Cesky les. LeZi jihozapadné od Domazlic v Babylonské vrchoving. Nejvys$$im
vrchem je Dmout (602,5 m n.m.)

Piirodni park KaSperska vrchovina

Typicka krajina predhiifi Sumavy kopcovitého charakteru se znaénym podilem lesnich porosti.
Uzemi, které navazuje na CHKO Sumava, je velice ¢lenité od 520 m n.m. na hranicich p¥irodniho
parku na Divi$ovském potoce po 1066 m n.m. na vrcholu Zddnova. Byl zde zaznamenan vyskyt 39
druhii chranénych rostlin.

Piirodni park Planicky hieben

Ustiedni &ast Planické vrchoviny (pramenna oblast feky Uslavy) propojuje nadregionalnim
biokoridorem Sumavu s Brdskou vrchovinou. Pievazna ¢ast piirodniho parku je pokryta lesy, pievazné
smrkovymi monokulturami. Rekonstrukéné patfilo Gzemi kvétnatym bucindm, kolem potokl se
vyskytovaly olSiny.

Piirodni park Kochdnov

Cést tvoii tuzemi tzv. Kochanovskych plani s charakteristickym geomorfologickym reliéfem
predhtifi Sumavy. Na biezich viech vodnich tokil jsou rozsahla sejpova pole zarostla vétsinou luznim
lesem, s celou fadou chranénych rostlinnych i zivo¢isnych druhd. V uzemi, které navazuje na CHKO
Sumava, je fada pramennych oblasti.

Piirodni park Budéticko

Cést tzemi suSicko - horazd’ovickych vapencti s cennou sucho a teplomilnou vegetaci a
vzacnou entomofaunou. Vapencové vrchy dévaji krajin€ charakteristicky raz. NejcennéjSimi lokalitami
jsou vrchy Cepiéna (pfirodni rezervace) a Chanovec. Pievazuji zde acidofilni doubravy.

Piirodni park Rohatiny

Cast povodi Kopidelského a Kralovického potoka se zajimavymi geologickymi jevy. Centralni
cast parku tvoti zalesnéné svahy kolem obou potoki, na okolnich ploSinach pfevazuje orna ptida.

Piirodni park Manétinska

Rozsahly lesni komplex v Manétinské vrchoviné s cennymi lokalitami
zajimavym bylinnym patrem. Nadmotska vyska tzemi parku je 500 — 600 m n.m.

puvodnich dfevin a

Piirodni park HieSihlavska
Zalesnéné udoli Berounky a dolniho toku Radnického potoka mezi Liblinem a Zvikovcem. Jizni
hranici navazuje na pfirodni park Horni Berounka.

Piirodni park Horni Stiela

Meandrovité budované hluboké tdoli feky Stiely s typickymi lesnimi porosty na skalnatych
svazich. Bohata kvétnata spolecenstva termofilniho a subxerofilniho charakteru prolinaji spolecenstva
submontanni vegetace.

Piirodni park Cesky les

Uzemi parku lezi v okresech DomaZlice a Tachov. V jeho nejcenndjsi ¢asti se pfipravuje ziizeni
Chranéné krajinné oblasti Cesky les. Jednd se o ¢lenitou vrchovinu, jejimiz dominantami jsou vrchol
Cerchova (1041, 8 m n.m) s piistupnou rozhlednou, Dylefi (940,3 m n.m.), Stary Herstejn (877,9 m
n.m.) a Pfimda (848 m n.m). Na dvou poslednich jsou stejnojmenné piirodni rezervace a ziiceniny
hradii. Krajina Ceského lesa je velmi malebnd s piirozenymi toky, relativng piirozenymi lesnimi porosty
a obhospodafovanymi pastvinami. Charakter krajiny specificky dotvafti arealy zaniklych vesnic.
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3.4.7 Vyznamné krajinné prvky

Uvod do problematiky

Obecna uzemni ochrana fesi ochranu pfirody a krajiny celoplos$né, pfipadné pouze mimo zvlasté
chranéna uzemi. Kromé obecné ochrany pfirody a krajiny v ramci nejriznéjsich spravnich fizeni v
podobé stanoviska orgdnu ochrany piirody, vymezuje soucasné¢ platnd legislativa dva samostatné
instituty obecné ochrany: (a) tzemni systém ekologické stability (popsany v samostatné kapitole
koncepce), resp. (b) vyznamné krajinné prvky.

Vyznamny krajinny prvek (VKP) — je ze zédkona (C. 114/92 Sb.) definovan jako ekologicky,
geomorfologicky nebo esteticky hodnotna ¢ast krajiny, kterd utvaii jeji typicky vzhled nebo pfispiva
k udrzeni jeji stability. Ve smyslu § 3 zdkona jsou vyznamnymi krajinnymi prvky lesy, raseliniste,
vodni toky, rybniky, jezera a tidolni nivy. Mimoto jsou jimi jiné casti krajiny, které organ ochrany
prirody jako VKP zaregistruje (podle § 6 zdkona), zejména pak: moktady, stepni travniky, remizy,
meze, trvalé travni plochy, nalezis$t¢ nerostii a zkamenélin, umélé i prirozené skalni utvary, vychozy a
odkryvy,... Institut VKP se uplatituje pouze mimo zvlasté chranéna tzemi.

VKP dané zakonem ve smyslu § 3 (potencialni VKP)

Metodika hodnoceni

Z kategorii vyjmenovanych v § 3 zdkona ¢. 114/92 Sb. je mozné jejich vétSinu v jednotlivych
katastralnich tizemich kvantifikovat na zakladé udajti Katastru nemovitosti. Ten explicitné eviduje lesy
jako samostatny druh pozemku (lesni ptida - 10). Rovnéz vodni toky, rybniky a jezera jsou spolecné
vedeny jako druh pozemku (vodni plochy — 11). Pro kvantifikaci udolnich niv bylo pouzito udaja
z evidence BPEJ (VUMOP Zbraslav). Na zikladé vyhodnocenych povodni z roku 1997 bylo zjisténo,
ze ¢ara rozlivu velmi tésné korelovala s vyskytem nivnich pid (fluvizeme¢), resp. luznich ptd (Cernice).
Z databazi VUMOP byly proto extraovany tyto dvé skupiny pid, které tak s pom&mné velkou piesnosti
dokazou indikovat podil udolnich niv na zemédé€lské ptidé v jednotlivych katastrech. Vymezovat udolni
nivy na lesni ptid€ nebylo potieba, nebot’ jsou jako VKP zohlednény jiz samotnym druhem pozemku.

V uvedeném vyjadieni tedy nebudou zahrnuty pouze dva piipady VKP: raselinist¢ (plosné
pomérné zanedbatelné plochy) a tdolni nivy mimo lesni a zeméd¢€lskou ptidu (zastavéna tizemi, ostatni
plochy). I pfes tyto nedokonalosti je celkové vyjadieni podilu VKP podle § 3 zakona velmi potiebné a
relativné presné.

Vyhodnoceni VKP danych zakonem ve smyslu § 3 (potencialni VKP)

Celkem se potencial VKP uplatiiuje na 2832 km® v feSeném tizemi Plzefiského kraje. V priméru
jsou potencidlni VKP zastoupeny 36,8 % rozlohy katastralniho izemi. Rozd¢€leni k.0. do jednotlivych
kategorii ukazuje obr. 3.4.7.1 a tab. 3.4.7.1.

Tab. 3.4.7.1 Rozdéleni k.u. podle zastoupeni potencialnich VKP.

Podil [%] Potet k.u.
<1,2-23,8> 289
(23,8 - 314> 229
(31,4 —39,3> 240
(39,3 - 47,8> 201
(47,8 — 60,0> 183
(60,0 — 100> 152

Obr. 3.4.7.1 Pocet k.u. podle podilu potencialnich VKP.
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3.4.8 Vyznamné krajinné prvky registrované ve smyslu § 6

Metodika hodnoceni

Udaje o vyznamnych krajinnych prvcich, které byly registrovany do soucasné doby, byly
shromazd’ovany na sklonku roku 2002 a na poc¢atku roku 2003 z pracovist’ byvalych referati zivotniho
prostiedi Okresnich Ufadd. Jejich seznamy byly zaneseny do databaze GIS a jednotlivé katastry
vyhodnoceny na zékladé poctu zaregistrovanych VKP.

Vyhodnoceni VKP registrovanych ve smyslu § 6

Do kvétna 2003 bylo ve smyslu § 6 zdkona €. 114/1992 Sb. zaregistrovano v Plzeiiském kraji
celkem 939 vyznamnych krajinnych prvkl. Registrovany jsou vyhradné elementy, které nejsou
vyznamnymi krajinnymi prvky ze zédkona podle § 3. Nerovnomérnost registrace v minulych letech je
vysledkem dvou hlavnich ¢initelt:

I. pfistupu byvalych referati zivotniho prostfedi Okresnich tfadt k institutu VKP a k jejich
registraci,
II. mife vyskytu hodnotnych krajinnych prvkl v tizemi.

Z vyse uvedeného je jasné¢ patrné, ze pracovnici zaniklého referatu Zivotniho prostiedi Okresniho
uradu Tachov nejenze chapali institut VKP jako velmi G€inny v ochrané ptfirody a krajiny, ale soucasné
vénovali znacnou pozornost jejich registraci. Vysledky na uzemi zbylych Sesti okresti jsou z tohoto
pohledu relativné vyrovnané.

Vysledky registrace VKP proto miZeme interpretovat nejen jako odraz pfirodnich a krajinnych
hodnot, ale jako momentalni stav legislativniho zabezpeceni jejich ochrany.

Obr. 3.4.8.1 ukazuje rozdéleni katastralnich izemi podle poctu registrovanych VKP. Dana vrstva
GIS navic obsahuje jejich seznam jako atribut ptislusného katastralniho tizemi.

Vysledky v &islech:

- Celkovy pocet registrovanych VKP v Plzefiském kraji ...............coocoiii. 939
- Primérny pocet registrovanych VKP na 1 k.a. v Plzeniském kraji .......................... 0,73
- K.u. s nejvice registrovanymi VKP ...... Plana u Marianskych Lazni .................... 21

- Celkovy pocet k.u. bez jediného registrovaného VKP ... 927

Obr. 3.4.8.1 Klasifikace katastralnich tizemi podle poctu registrovanych VKP. Modra Sipka vyznacuje primérny pocet
registrovanych VKP na 1 k.u.
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Tab. 3.4.8.1 Pocet katastralnich izemi podle poctu registrovanych VKP.

VKP / k.. |Pocet k.i.
0 927
1 166
2 78
3 37
4 29
5 22
6 13
7 9
8 3
9 3
10 2
11 2
12 1
14 1

21 1
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3.4.9 Ekologicka stabilita

Uvod do problematiky

Faktory, které krajinu ovliviiuji, miiZzeme rozliSovat na vnitini (endogenni) a vnéjsi (exogenni).
Jejich existence zplsobuje, ze jen velmi ziidka mizeme v pfipadé rovnovahy hovofit o zcela
neménném stavu. VéEtSinou rovnovazny stav krajiny lépe odrazi termin dynamickad (ekologicka)
rovnovaha. Ta je hlavnim projevem ekologické stability.

Vétsinu nejasnosti ve vykladu terminu eliminuje Michalova (1994) definice: Ekologicka
stabilita je schopnost ekologického systému pretrvavat i za pusobeni rusivéeho viivu a reprodukovat své
podstatné charakteristiky v podminkach narusovani zvenci. Tato schopnost se projevuje (1) minimalni
zménou za pusobeni rusivého vlivu nebo (2) spontdnnim ndvratem do vychoziho stavu, resp. na
ptivodni vyvojovou trajektorii po pfipadné zméné€. Pfitomnost jednoho ze dvou zminénych aspekti
pfitom staci k tomu, abychom hovofili o ekologické stabilité.

Protikladem ekologické stability je ekologicka labilita (nestabilita). Ta miize byt Casto pouze
prechodnou vlastnosti ekosystémul a vést pfitom k nastoleni nové ekologické stability. Nekteré situace
nejsme schopni jednoznaéné klasifikovat na stupnici stabilni — labilni. Je vSak ziejmé, ze ¢im vice
dodatkové energie systém potiebuje ke své stabilizaci, tim méné se uplatnuji autoregulacni
mechanizmy. Dynamické ekologické rovnovahy vsSak lze docilit i v systémech s pfisunem jistého
mnozstvi dodatkové energie, kdy k jejimu ustaleni napomahaji prevazné autoregulacni mechanizmy
(zemédélské kultury). V ptipadech, kdy je rovnovéha zajistovana prevazné Clovékem, hovoifime o
rovnovaze antropogenni. Obecné vSak mizeme ekologickou stabilitu vyjadfit jako reciprokou hodnotu
mnozstvi dodatkové energie, kterou je tfeba vynalozit na jeji udrzeni.

Obr. 3.4.9.1 Resilientni ekosystém.

Obr. 3.4.9.2 Rezistentni ekosystém.

Obecné plati, Ze neexistuje ekologicky systém, ktery by byl absolutn¢ odolny, tedy vii¢i vSem
moznym faktoriim a jejich intenzité. Podle odezvy systému (sledované charakteristiky systému)
rozliSujeme cCtyti zdkladni typy ekologické stability: konstantnost, cyklicnost, rezistenci a resilienci
(elasticnost).

Pro hodnoceni resilience je podstatnym kritériem rychlost, s jakou se i znacné ,,vychyleny*
ekosystém vrati do ptivodniho stavu ¢i na ptivodni vyvojovou trajektorii. Naopak pro rezistenci je
nejvyznamnéjSim kritériem velikost ,,urovnané* odchylky relevantni ekologické charakteristiky. Pro
lepSi ndzornost je rezistence prirovnavana k silnému dubu, ktery se neohne, dlouho odoldva az muize
byt ve vysledku vichfici zlomen. Resilience zase piipomina slaby rakos, ktery se pted vétrem okamzité
ohne a stejnou vichfici bez vétsi uymy prezije. VSechny Ctyfi typy ekologické stability mohou byt
vysledkem vyluéné piirodnich procesti nebo ptevazné antropickych vlivil, popt. kombinaci vlivli obou
téchto skupin.

Tab. 3.4.9.1 Zakladni typy ekologické stability podle pfitomnosti ,,cizich* faktorg.

Kolisani podstatné Ekologicky ,,cizi“ faktor (faktory)
ekologické charakteristiky Nepiisobi Pusobi
malé (nepodstatné) konstantnost (napf. piseCna vegetace dun) | rezistence (napt. udrzovana pastvina)
velké (prakticky vyznamné) | cyklicnost (napt. lesostep) resilience (napft. rybnik)
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Ekologické odezvy na meénici se urovné sily rozhoduji o néaslednych zménach krajiny. Sily
nizkych trovni vyvoldvaji oscilaci krajiny, kdy zmény prostiedi zptisobuji zménu vlastnosti krajiny, ale
jenom jako kolisani kolem ustfedni polohy, pfi¢emz krajina zdstava v rovnovaze. Uroven sily, ktera
zpusobi, ze se staly charakter variaci vyznamné odkloni od normdlu, oznacujeme jako disturbanci.
Mirné disturbance vedou k zotaveni krajiny do pfedchozi rovnovahy. Jako odezva vazné disturbance se
ustavuje nova rovnovaha krajiny. Drastické az katastrofalni disturbance pak zplsobuji zménu typl
krajiny.

Vyhodnoceni ekologické stability na zakladé¢ podrobné analyzy relevantnich charakteristik je
velmi zdlouhavé a pracné. Navic pro vétSinu forem krajinného planovani zbyte¢né detailni. Rutinni
zjistovani ekologické stability aktualniho stavu geobiocendz bylo pro ucely krajinného planovani
zjednoduseno do relativni Sestistupniové klasifikace. Empiricka stupnice je zaloZena na nepiimé umeéie
stupné ekologické stability (SES) a miry antropického ovlivnéni krajiny. Vyuzita byla zejména pii
celoplosném vyhodnoceni aktualniho stavu krajiny v rdmci navrhovani Gzemnich systémii ekologické
stability.

Tab. 3.4.9.2 Empiricka Sestistupiiova skala rutinniho hodnoceni SES (Michal et al., 1990; Low et al., 1995).

SES Charakteristika
0 |plochy nestabilni (bez vyznamu)
1 | plochy velmi mélo stabilni (velmi maly vyznam)
2 | plochy malo stabilni (maly vyznam)
3 |plochy stiedn¢ stabilni (stfedni vyznam)
4 | plochy velmi stabilni (velky vyznam)
5 | plochy nejstabilngjsi (vyjimeéné velky vyznam)

Metodika hodnoceni
Pro vyhodnoceni ekologické stability krajiny byla pouzita vySe uvedena empiricka stupnice, ktera

byla implementovéna na statistickd data z Katastru nemovitosti. Jednotlivym druhiim pozemku byly
prifazeny primérné hodnoty stupné ekologické stability, jak je ukazuje tab. 3.4.9.3.

Tab. 3.4.9.3 Primérné hodnoty stupné ekologické stability (SES) pro jednotlivé druhy pozemku.

Druh pozemku Priimérna hodnota SES
orna puda 1,0
chmelnice 1,0
zahrady 2,0
ovocné sady 2,5
travni porosty 3,0
lesni pozemky 3,5
vodni plochy 4,0
zastavéné plochy 0,0
ostatni plochy 2,0

Hodnota primérného stupné ekologické stability pro krajinnou jednotku byla vypoctena jako
vazeny prumeér zastoupenych druhti pozemku a jim ptislusnych praimérnych hodnot SES.

Jelikoz se ziskané hodnoty ukazaly jako neuspokojivé a v nékterych ptipadech neodrazely
skutecnost, byl do vypoctu zahrnut dal§i faktor: rovnomeérnost krajinné mozaiky v dané krajinné
jednotce (k.u.). Koeficient rovnomérnosti byl zjistén rutinnim expertnim vyhodnocenim a klasifikovan
v ramci pétistupnové skaly (Tab. 3.4.9.4).

Tab. 3.4.9.4 Stupnice pro rutinni zjiStovani koeficientu rovhomérnosti.

Oznaceni Charakteristika Koeficient
(k)
1 zcela nerovnoméerné rozmisténi prvki 0,6
2 nerovnomeérné rozmisténi prvki 0,7
3 relativné rovnomérné rozmisténi prvka 0,8
4 rovnomeérné rozmisténi prvkl 0,9
5 zcela rovnomérné rozmisténi prvki 1,0

Vysledné vyhodnoceni prepocteného primérného stupné ekologicke stability je dano nésledujicim
vypoctem:
SES@K =k . SESQ (%)
kde,
SESgk je ptepocteny pramérny stupen ekologické stability pro krajinnou jednotku,
k — koeficient rovnomeérnosti,
SESg — primérny stupen ekologické stability.

Vyhodnoceni izemi Plzeniského kraje

a) Vvhodnoceni stupné ekologické stability nezohlediiujici rovnomérnost rozmisténi ekologicky
relativné stabilnéjSich krajinnych elementu

Stupen ekologické stability vyhodnoceny v feSeném tUzemi Plzenského kraje velmi vyrazné
pohybuji jiz od 1,2, nevyssi dosahuji hodnot az 3,5 (ekologicky stabilni uzemi). Primérny stupen
ekologické stability pro celé fesené tizemi je 2,2.

Obecné tyto hodnoty mohou vypovidat o skute¢ném stavu uzemi, ale, pokud si odmyslime
skuteCnost, Ze znacn€ generalizuji kvalitativni hodnotu posuzovanych ekosystému, podstatnéjsi
namitkou je fakt, Ze nereflektuji prostorové (plosné) rozmisténi.

Vysledky v Cislech:

- Primérny stupen ekologické stability pro fesené izemi Plzenského kraje ............ 2,2

- Minimalni hodnota stupné¢ ekologické stability .................ooooiiiii 1,2

- Maximalni hodnota stupné ekologické stability .................coociiiiiiiiiiiiin.n. 3,50

- Pocet k.u. se stupném nizSim nez 1,5 ........ooiiiiiiiii i 43 k.u
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Tab. 3.4.9.5 Rozdé€leni k.G. podle stupné ekologické stability. Tab. 3.4.9.6 Rozd¢leni k.u. podle opraveného stupné ekologické stability.

SES pocet k.. oprav. SES pocet k.u.
<1.2-1.6) 77 <0.7-1.2) 131
<1.6 - 2.0) 312 <1.2-1.6) 381
<2.0-2.4) 427 <1.6-2.1) 507
<2.4-2.) 297 <2.1-2.5) 164
<2.8-3.2) 128 <2.5-3.0) 81
<3.2-3.6) 53 <3.0-3.5> 30

Obr. 3.4.9.3 Rozdéleni k.u. podle stupné ekologické stability. Modra Sipka oznacuje primérnou hodnotu v feSeném tizemi
Plzefiskeho kraje. Obr. 3.4.9.4 Rozdéleni k.. podle opraveného stupné ekologické stability. Modra Sipka oznacuje primérnou hodnotu v

feSeném uzemi Plzenského kraje.
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b) Vyhodnoceni stupné ekologické stability zohlediujici rovhomérnost rozmisténi ekologicky relativné
stabilnéjsich krajinnych elementt

Stupen ekologické stability opraveny koeficientem rovnomérnosti v feSeném uzemi Plzeniského
kraje Velmi V}'Irazné kolisa. Zatimco nejnizsi hodnoty, indikujici Velmi malo stabilni aZ nestabilni

ey ee

Primérny stupeit ekologlcke stability pro cele feSené uzemi je 1,75. Citovana literatura

Uvedené hodnoty maji vétsi vypovidaci schopnost nez piredchozi o skutecném stavu tzemi, ale Lo L 1995 Rukovéf proiek istniho ¢ h , Kologickeé stabilitv. Metodik
pokud si odmyslime skutecnost, Ze znacné generalizuji kvalitativni hodnotu posuzovanych ekosystémt, Ow, J. et al. 770. U Ovet proje tarvlta mistniho uzemntho systemu ekologicke stability. Metodika
pro zpracovani dokumentace. Doplnék. Brno.

odstatn¢jsi namitkou je fakt, ze nereflektuji prostorové (plosné) rozmisténi. , . - .
P ! ! 2P ® ) Michal, I. et al. 1990. Uzemni zabezpeCovani ekologické stability. Teorie a praxe. Terplan, Praha.
Michal, I. 1994. Ekologicka stabilita. Veronica. Brno.

Vysledky v &islech:

- Primérny stupen ekologické stability pro feSené uzemi Plzeiiského kraje ............ 1,75
- Minimalni hodnota stupné¢ ekologické stability ................cooiiiiiiiiiiiiii. 0,72
- Maximalni hodnota stupné ekologické stability ...............ccooiiiiiiiiiiiiiiia. 3,50
- Pocet k.u. se stupném niz§Simnez 1,5 ..o 433 k.u.
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3.4.10 Fragmentace krajiny pozemnimi komunikacemi

Uvod do problematiky

Vyznamnym procesem, ktery ovliviiuje charakter krajiny a podminky pro existenci organizmi
je fragmentace krajiny. Fragmentace sice zpravidla vede ke zvySovani krajinné heterogenity, ale
soucasn¢ miiZze ohrozovat existenci nékterych druhti. Fragmentace stanovist je proces, béhem n¢hoz je
rozlehlé stanovisté déleno na fadu mensich ¢asti. Jednotlivé fragmenty pivodniho stanovisté od sebe
zpravidla odd¢€luji méné hodnotné plochy, majici Casto charakter bariéry pro nékteré organizmy.
Extrémni formy fragmentace, které zptisobuji minimalni zastoupeni az eliminaci vnitiniho prostiedi
ekologicky relativné stabilnéjSich ekosystémil a (nebo) vedou k izolaci ekologicky hodnotnych biotopti
v nehostinné matrix, jsou €asto i pfes zvySovani krajinné heterogenity zarovein piicinou snizovani
biodiverzity. Negativni disledky fragmentace krajiny maji hlavni pfi¢inu spocivajici v izolaci populaci
v dtsledku vystavby dalnic, Zeleznic, elektrickych vedeni, plott, ropovodii kanalti a dalich abiotickych
bariér.

Populace se skladaji z vice subpopulaci. V ramci téchto subpopulaci dochézi k pareni zivocicha
Castéji (vice) nez se Cleny jinych subpopulaci. V ptipadé, kdy je zabranéno pohybu jedincit mezi
subpopulacemi, mtize byt fragmentace pti¢inou vyhynuti celé populace. Zranitelnost subpopulace se
nepfimo imérné odviji od jeji velikosti. Dojde-li vlivem jinych faktorti (napt. vlivem vykyvi
charakteristik prostfedi) k vyhynuti urc¢ité subpopulace, a pokud soucasné nic nebrani pohybu jedinct,
muze se vyhynulad subpopulace obnovit imigraci. Pravdépodobné nejtizivéji tento problém doléha na
druhy, jejichz relativné maly pocet jedincti obyva rozsahlé izemi, tedy predevsim na druhy velkych
savc.

Ve vysledku tedy dochézi k redukci migra¢niho a koloniza¢niho potenciélu, ke zvySeni
nachylnosti ¢asti krajiny k invazim neptivodnich druhti, ke zmenseni loveckych moznosti mistnich
druhil a v neposledni fad¢ ke genetickym problémim malych populaci (inbredni deprese aj.) vedoucim
k poklesu populacni hustoty nebo az k extinkci druhu. Jinym disledkem fragmentace mtize byt
vzajemny pienos nemoci mezi divoce Zijicimi druhy a domacimi zvifaty, resp. clovékem péstovanymi
rostlinami vlivem jejich bliz§iho kontaktu.

Nejvyznamngjsi piekazkou pfirozeného pohybu fauny v krajiné jsou pozemni komunikace.
Z metodologického hlediska se touto problematikou zabyva prace Hlavace a Andé¢la (2001). Efekt
bariéry je v ptipad¢ pozemnich komunikaci dan pfedevs§im jejich technickym feSenim (Sifka, vySkové
vedeni oproti okolnimu terénu, svodidla, ploty, protihlukové stény,...) a intenzitou dopravy (riziko
stietu se zvifetem, hlukova a pachovéa zatéz okoli).

Pouzita metodika
Vyse uvedend metodika rozliSuje silnice z hlediska déliciho ucinku na:

a) silnice déalni¢niho typu — komunikace obvykle minimalné Ctyipruhé se stfedovymi svodidly,
konstruované pro vysoké rychlosti dopravy (v CR jde o dalnice a rychlostni silnice). Délici
ucinek komunikace je dan jednak konstrukci silnice, jednak intenzitou provozu. Pokud neni
takovd komunikace opatiena dostatenym poctem bezpecnych prichodt, jde obvykle o uplnou
migracni bariéru.

b) frekventované silnice klasického typu — komunikace bez stfedovych svodidel, konstruované pro
b&zné rychlosti (v CR vétsina silnic I. tfidy). Délici Gi¢inek je dan predevsim intenzitou provozu.
Konstrukei vSak silnice zpravidla neptedstavuje vyraznou bariéru (pokud neni oplocend). Tato
kategorie silnic je tedy pro zver pruchodné v dobéach s nizkou intenzitou provozu.

c) ostatni méné frekventované komunikace — tyto komunikace jsou pro zvef snadno prekonatelné,
problém necini vlastni konstrukce ani intenzita dopravy.

Pro ovéfeni uc¢innosti migracnich opatfeni v rdmci dalni¢nich komunikaci formulovali teorii
migra¢niho potencidlu, na jejimz zakladé navrhli jeho vypocet. Celkovy migracni potencidl je autory
definovan jako soucin migra¢niho potencidlu ekologického (charakterizuje vlastni migracni cestu
v dobé¢ pted vystavbou komunikace) a technického (charakterizuje vlastnosti migra¢niho objektu).

Vyhodnoceni izemi Plzeniského kraje

Vyhodnoceny byly pouze prvni dva typy pozemnich komunikaci, které jsou coby migracni
bariéry relevantni.

Za nejvyznamnéj$i migracni bariéru je z tohoto pohledu nutné povazovat délnici D5, ktera na
urovni Plzné od vychodu k zapadu rozdéluje uzemi Plzenského kraje na dvé casti. Celkové délka
dalnice D5 je na uzemi kraje 106 km. Prichodnost pro obojzivelniky je feSena formou propustki a
dalni¢nich mostti. Problematickou ziistava prichodnost pro vétsi druhy savct (liska, jezevec, srnec,
prase divoké,...). Ob¢asné mimouroviiove kiizovatky tuto otazku fesi pouze Castecne.

Ze silnic 1. tfidy je na uzemi kraje 6 komunikaci tohoto typu (¢. 19, 20, 21, 22, 26, 27). Jejich
celkova délka je 465 km. Z hlediska migrace neptedstavuji tak vaznou bariéru jako pfedchdzejici typ
komunikace, nicméné bude tieba vytipovat mista intenzivnéj$i migrace zivoc¢ichll (napf. mista Castého
stietu téchto zivocichi s vozidly) a tato oSetfit nékterymi z opatfeni (oploceni useku silnice a navedeni
zivocichu k podchodu apod.).

Obr. 3.4.10.1 Délka tusekt dvou - z hlediska fragmentace krajiny nejvyznamnéjSich - typt pozemnich komunikaci.
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Vysledky v ¢&islech:

Délka komunikaci dalni¢niho typu v Plzetiském kraji ................cooceiiiiiiini, 106 km
Délka silnic 1. tiidy v Plzefiském kraji ... 465 km
Citovana literatura

Hlavag, V. a Andél, P. 2001. Metodicka prirucka k zajistovani prichodnosti dalni¢nich komunikaci pro
voln¢ zijici zivo¢ichy. AOPK CR, Praha.
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3.5. Zvlasté chranéna uzemi

3.5.1 Velkoplo$na zvlasté chranéna uzemi

Uvod do problematiky

Velkoplo$na zvla§té chranéna tzemi (ZCHU) jsou institutem izemni ochrany piirody a krajiny.
Na rozdil od obecné uzemni ochrany, jsou ZCHU uréena pro ochranu piirodovédecky nebo esteticky
velmi vyznamnych nebo jedinecnych lokalit. Spolu s jejich vyhlaSenim se soucasné stanovuji podminky
jejich ochrany a managementu. Soudasna legislativa rozliduje 2 kategorie velkoplo$nych ZCHU:

Narodni parky — Jsou mezinarodné uzivanou kategorii uzemi jedine¢nych v mezinarodnim ¢i narodnim
métitku, jejichz znacnou Cast zaujimaji prirozené nebo lidskou ¢innosti malo ovlivnéné ekosystémy,
v nichz rostliny, zivo¢ichové a neziva piriroda maji mimotadny védecky a vychovny vyznam. NP jsou
zpravidla ¢lenény do ¥ zén s odstupiiovanym rezimem ochrany. Na tizemi CR byly v roce 2002
vyhlaseny 4 narodni parky: Krkonossky NP (550 km?), NP Sumava (690 km?), NP Podyji (63 km?) a
NP Ceské Svycarsko (79 km?).

Chranéné krajinné oblasti — Nérodni kategorie zahrnujici rozsdhla tzemi s harmonicky utvafenou
krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilem piirozenych ekosystému lesnich a
trvalych travnich porostd, shojnym zastoupenim dievin, popiipadé s dochovanymi pamatkami
historického osidleni. Pro ucely diferencované ochrany jsou vymezovany zpravidla ¢tyfi (nejméné vSak
tfi) zony. Na uzemi CR bylo v roce 2002 vyhlaseno 24 CHKO, které reprezentuji 13 % rozlohy statu
(10 274 km?).

Metodika hodnoceni

Data o vyhlasenych velkoplosnych ZCHU byla prevzata z bazi SCHKO CR a Plzeiiského
krajského uradu.
Vyhodnoceni Plzeiiského kraje

Na uzemi Plzefiskeho kraje je vyhlaSen jeden narodni park (NP Sumava) a tfi chranéné krajinné
oblasti (CHKO Sumava, CHKO Slavkovsky les a CHKO Kiivoklatsko). V soucasn¢ dob¢ se
zpracovavaji podklady pro navrh nové CHKO Cesky les.

Narodni park a CHKO Sumava (www.npsumava.cz)

Uzemi NP Sumava (690 km?) zaujima 0,87 % plochy CR v okresech Klatovy, Prachatice a
Cesky Krumlov. Lezi pfi jihozapadni hranici CR se SRN a Rakouskem mezi Zeleznou Rudou (tur.
centrum, hrani¢ni pfechod) na SZ a Zvonkovou (u Horni Plané¢) na JV. Nadmoiska vyska se pohybuje
mezi 600 m (udoli Otavy u Rejstejna) a 1378 m (Plechy).

Uzemi NP Sumava zahrnuje vétsinu z nejcenngjsich piirodnich spoledenstev Sumavy s potiebou
pfisné ochrany. Jsou to naptiklad zbytky pralesovitych porostti horskych lesii, ledovcova jezera nebo

horska ¢i udolni vrchovisté. Zaroven je vSak jednim z jeho zakladnich ryst témét vSudypiitomné
prolinani malo dotceného ptirodniho charakteru se stopami staleté pritomnosti ¢loveéka, dodavajici této
velmi fidce osidlené oblasti 1 osobité kouzlo a zvlastni tajemnost.

Naprosto prevazujici ¢ast izemi NP je kryta lesem (81 %), 9 % plochy tvoti zemédélské
pozemky, asi 10 % zaujimaji ostatni bezlesé plochy, zastavéna uzemi obci, komunikace, vodni plochy.
Vlastnické poméry jsou v disledku neukonéenych restituci ne zcela piehledné. Prevazna plocha lesu je
ve statnim vlastnictvi (53 226 ha) pod spravou resortu MZP prostiednictvim Spravy NP a CHKO
Sumava.

CHKO Slavkovsky les (www.schko cr.cz)

Chranéna krajinna oblast Slavkovsky les ma rozlohu 610 km® a lezi mezi lazefiskymi mésty
bodem je feka Ohte u Karlovych Vart (374 m n/m).

Oblast je osobitym krajinnym celkem vystupujicim piikie nad Tachovskou brazdu, Chebskou a
Sokolovskou panev, na vychodé ptechazi pozvolna do Tepelské plosiny. Celé tizemi ma rdz paroviny.
Vyznamnou soucasti lest jithozapadni ¢asti Slavkovského lesa jsou rozlehla raselinisté vrchovistniho
typu s porosty borovice blatky a biizy pyfité s charakteristickymi raselinnymi druhy. Rozsahlé lesni
komplexy spolu s raselinisti vytvaii ohromny pfirodni vodni rezervoar, ptiznivé ovliviiujici vodni rezim
Sirokého okoli, pfedevs§im zapadoceskych 1azni. Ochranou téchto mist tvorby mineralnich prament se
chranéna krajinna oblast Slavkovsky les vyrazné odliSuje od ostatnich chranénych krajinnych oblasti v
republice.
dale pak arnika horska (ve znaku CHKO), rosnatka okrouhlolistd, tu¢nice obecna, vzacné hadcové
sleziniky, cela fada prstnatcti a dal3i. Zije zde i populace tetfivka obecného a tetieva hlugce. Pravidelngd
zde hnizdi ¢ap Cerny, zajimavosti je nejzapadnéjsi vyskyt sysla obecného.

Slavkovsky les je typickym ptipadem toho, jak se historické a politické udélosti zapisuji do razu
krajiny. V ptipad¢ Slavkovského lesa je to predevsim povalecny odsun Némct, ktery mél za nasledek
vylidnéni oblasti a nasledna vlada KSC, ktera poskytla prazdné vesnice jako terée vojakim.

Piivodni nazev oblasti byl "Cisaisky les" a byl jim nazvan po Smalkaldské vélce (1546-1547), do
niz se zapletl i majitel Krdsna a Slavkova KasSpar Pluh. Pravé Pluhim bylo tzemi zkonfiskovano ve
prospéch ceského krale a cisafe Ferdinanda I. a byla mu udélena vyznamna privilegia. Jeho soucasny
nazev je historicky mnohem mladsi. Pochazi z obdobi po II. svétové valce.

CHKO Kirivoklatsko (www.schkocr.cz)

Chranéna krajinna oblast Kiivoklatsko se rozklada na plose 628 km® ve vyice mezi 223 m
(Berounka - Hyskov) a 616 m (vrch Téchovin). V soucasnosti je t€Z biosférickou rezervaci UNESCO.
V porovnani s podobnymi krajinami v Evropé je Ktivoklatsko zvlastnosti. Rozklada se uprostied Cech a
témef dvé tietiny rozlohy Gzemi pokryvaji listnaté a smiSené lesy. Dodnes zde zlstalo zachovano vice
nez 1800 druhti cévnatych rostlin, nejméné 52 druhta dievin, hnizdi zde kolem 120 druht ptaki a dosud
nespocetné mnozstvi dalSich pfislusnikii ZivocisSné fiSe, z nichZz je nejeden zarazen do cervenych
seznamu vzacnych a ohrozenych druht.

Bohatstvi a zachovalost celé oblasti je podminéno mnoha pfirodnimi prvky i historickymi

vvvvvv

stavba, udolni fenomén feky Berounky, riznoroda orientace stanovist ke svétovym stranam, typy pud,
klimatické podminky 1 historicky vyvoj osidlovani. Strmé a neptistupné stran¢ udoli feky Berounky jsou
kryty pfirozenymi lesnimi porosty, misty prostupuji skalni vychozy s typickou teplomilnou florou a
faunou. Vodni tok vymodeloval za dlouha tisicileti v horninovém podkladu hluboké, misty az
kanonovité tidoli a pfitomnost feky tu zptsobuje teplejsi mezoklima. Naproti tomu oboustranné piitoky
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Berounky vytvafi uzce zatfiznuta adoli, na jejichz dno jen zt&€zi pronikaji slunecni paprsky, zvlasté pak v
letnich mésicich, kdy se uzavira klenba listnatého lesa. Teplota na dné udoli je po vétSinu roku velmi
nizkd, coz odpovidd podminkam podhorskych az horskych uzemi. Teplotni inverze, pro Kfivoklatsko
typicky jev, je jednou z hlavnich pfic¢in vysoké druhové rozmanitosti zdejsi ptirody.

3.5.2 Maloplosna zvlasté chranéna uzemi

Uvod do problematiky

Maloplo$na zvlasté chranéna uzemi (ZCHU) jsou institutem uzemni ochrany piirody a krajiny.
Na rozdil od obecné tizemni ochrany jsou ZCHU uréena pro ochranu ptirodovédecky nebo esteticky
velmi vyznamnych nebo jedine¢nych lokalit. Spolu s jejich vyhlasenim se soucasné stanovuji podminky
jejich ochrany a managementu. Soucasna legislativa rozliduje 4 kategorie maloplosnych ZCHU (AOPK,
WWWw.nature.cz):

Narodni ptirodni rezervace (NPR)

NPR je nejvyznamnéjsi kategorii z maloplosnych chranénych tzemi. Poskytuje ochranu
jedineénym ptirodnim ekosystémim nebo jejich souborim vazanym na pfirozeny reliéf a typickou
geologickou stavbu, ojedinélym v mezindrodnim nebo narodnim métitku svou strukturou, zachovalosti
a pritomnosti vyznacnych pfirodnich fenoméni. Cilem ochrany je uchovani nebo zlepSeni stavu téchto
ekosystému 1 dynamickych procesti v nich probihajicich. Zakladni ochranné podminky jsou stanoveny
zakonem a zakazuji vSechny Cinnosti, které by mohly negativné ovlivnit pfirodni vyvoj. Je vylouceno
intenzivni hospodarské vyuzivani, tézba surovin, jakakoliv vystavba, chovy zvéte, potradani
hromadnych sportovnich ¢i spoleCenskych akeci a vSechny dalsi zdsahy majici za nésledek zménu
vegetacniho krytu, fauny, vodniho rezimu, pidy nebo jejiho chemizmu. Vstup vefejnosti do téchto
uzemi je mozny jen po vyznacenych cestach a na vyhrazena mista. Narodni pfirodni rezervace zfizuje
obecné zavaznym piedpisem (vyhlaskou) Ministerstvo zivotniho prostiedi, které rovnéz mize v piipadé
vyrazné pievazujiciho vefejného zajmu udélit vyjimky z podminek ochrany. Pro NPR tak jako pro
ostatni kategorie zvlast¢ chranénych uzemi mtze byt vyhlaseno ochranné pasmo, v némz jsou omezeny
urc¢ité aktivity, které by mohly svymi dusledky poskozovat ptirodni slozky nebo narusovat ptirodni
vyvoj. Neni-li toto ochranné pasmo vyhlaseno ze zdkona plati, Ze je jim tzemi do vzdalenosti 50 m od
hrani¢ni linie vymezujici uzemi NPR.

Narodni ptirodni pamatka (NPP)

NPP je zpravidla izemi mensi rozlohy s cilem zachovani urcitych specifickych ptirodnich
objektl vysoké (ndrodni az nadnarodni) hodnoty. Pfedmétem ochrany v NPP muze byt geologicky nebo
geomorfologicky utvar (jeskyné, geologicky profil), nalezist¢ vzacnych nerost, vyskyt ohrozenych
druhii Zivocichii €i rostlin ve fragmentarné zachovalém - nereprezentativnim ekosystému, nebo také
utvar zformovany clovékem (historicky cenné parkové Upravy krajinnych tseku, arboreta, apod.).
Nérodni pfirodni pamatky vyhlasuje Ministerstvo Zivotniho prostiedi obecné zdvaznym predpisem
(vyhlaskou). Jejich ochrana spociva v zakazu takovych c¢innosti, které by pfedmétny objekt mohly
poskodit nebo znicit.

Piirodni rezervace (PR)

PR je urcena k ochrané ekosystémti vyzna¢nych pro urCity region ¢i geografickou oblast. Ma
stanoveny obdobné zakladni ochranné podminky jako nédrodni pfirodni rezervace a vyhlaSuje ji obecné
zédvaznym piedpisem prislusny krajsky arad, ktery rovnéz povoluje vyjimky z ochrany, jde-li o vetejny
zajem.
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Pfirodni pamatka (PP)

PP je obdobou narodni ptirodni pamatky, avSak pouze s regionalnim vyznamem. Podobné jako u

ptirodnich rezervaci zfizuje jejich ochranu ptislus$ny krajsky ufad.

Metodika hodnoceni

Plzeniského krajského uradu.

Vyhodnoceni Plzeiiského kraje

Data o vyhlasenych maloploinych ZCHU byla pievzata z bazi AOPK CR a Krajského ufadu

Celkem bylo do kvétna 2003 na Gzemi Plzeniského kraje, mimo tizemi CHKO a NP, vyhlaseno

134 maloplo$nych ZCHU kategorie PP nebo PR. Je tieba si uvédomit, Ze tabulka neprezentuje celé
uzemi Plzeiiského kraje, nybrz bez navrzené a stavajicich velkoplo$nych ZCHU, tedy bez tzemi
s relativné nevys$simi pfirodnimi a krajinafskymi hodnotami.

Tab. 3.5.2.1 Ramcové charakteristiky maloplosnych ZCHU (kategorie PR a PP).

CISIOVV Kategorie Nazev Rozloha I,(atas’tralnl Divod ochrany
mapé (ha) uzemi
Hvozd’any u 1o " . s
6 PP |Hvosdanskdlouka| 6,75  |Pob&zovic, Nadetin u | coird luni spolecenstva s fadou chranénych
, druhd rostlin.
Drahotina
7 PP  |U baby - U lomu 0,03 Novy Dviir u Zihle  [Dvé oddélené skupiny Zulovych balvant.
Cerna Hat’, Hluboka
u Zihle, Kalec, Hluboké zaklesnuté udoli feky Stiely se
10 PR  |Stfela 314,21 Kotane¢, Rabstejn  |skalnimi vychozy, jizn€ od obce Rabstejn nad
nad Stielou, Strelou po Kozi¢kav mlyn.
Vysocany u Manétina
Doubravice u Nectin, |[Stolova hora s ¢etnymi skalnimi Gtvary
18 PR  |Kozelka 33,15 Mezi, Ujezd u vzniklymi vétranim tfetihorniho lavového
Mangétina ptikrovu.
34 PP Osojno 3.44 Draze: Zbytek’ staré¢ho smlser}gho dubo?abroveho az
bukového porostu s hajovou kvétenou.
37 PP Zd ar u Chodského 0.44 Chodsky Ujezd Frag{neqt 1§sn1}£(.) prlrroz.eneho Enokradu S
Ujezda ohrozenymi ostficovymi spolecenstvy.
38 PR [Kratov 36.28 Bohy Smisené levsy a skalni stepi v okoli zficeniny
hradu Krasova.
40 PP [Krasikov 424  |Kokasice Polopfirozend kfovinatd spolecenstva na
vyrazné vulkanické cedicoveé kupé.
44 PR  |U rybnicka 7,96 Lestkov Luéni mokftad s typickymi spolecenstvy.
45 PP |Hirky 1,00 |Hérky u Zahradky | opolecenstva vihkomilné vegetace v
pramenistni oblasti.
- . Kozojedy u Kralovic, |Dokonale vyvinuty okrouhlik v udoli
46 PP |Certova hrdz 1,58 Lednice Kralovického potoka.
47 PR [Hradist'sky vrch 8,47 Okrouhlé Hradiste Séﬁz(fueny lesni smiSeny porost na cedicovém
o L LA " ” Ptivodni porosty skalnich stepi a reliktnich
48 PR  |Tfimanské skaly 27,10 Hiesihlavy, Ttimany bortl na strmych svazich nad Berounkou.
51 PP |Pod Sipinem 0,17  |Okrouhlé Hradigts ~|-0kalita s bohatou populaci pérovniku

pstrosiho v udoli Uterského potoka.

55

PR

Pavlovicka stran

6,44

Vysoké Sedliste

Lesni porost pfedstavujici mistni pfechodovy
typ mezi kyselymi a borovymi doubravami
zdejsi oblasti a teplomilnymi doubravami
nizSich poloh.

56

PR

V Horach

50,63

TeresSov

Svahovy smiseny les s bohatym zastoupenim
tisu cerveného a hajovou kvétenou a zvifenou.

58

PP

Cernosinsky bor

2,22

Cernosin

Borovy porost se soustiedénym vyskytem
zvlast chranénych druhti rostlin.

60

PR

Pod Volf$téjnem

16,48

Lazany u CernoS$ina

V1hké louky s bohatym vyskytem zv1ast
chranénych druht rostlin, predevsim
vstavacovitych a hofcovitych.

62

PP

Biskoupky

1,40

Biskoupky

Nalezisté zkamenélin ¢eského stiedniho
kambria.

63

PP

Hromnické jezirko

12,20

Hromnice

Odkliz jamového lomu po tézbé kamenecnych
bridlic a pfilehly komplex hald.

65

PR

Tisovské rybniky

83,15

Jemnice u Tisové,
Staré Sedlisté, Tisova
u Tachova

Soustava rybnikd v Tachovské brazdé slouzici
jako hnizdisté a migracni zastavka vodniho
ptactva.

68

PP

Pramenisté
Katetinského
potoka

3,11

Bazantov

Potoc¢ni pramenisté s typickymi rostlinnymi
spolecenstvy a bohatym vyskytem zv1ast
chranénych druht rostlin, predevsim
vstavacovitych.

71

PP

PriSovska homolka

0,48

PriSov

Zbytek mlade tretihorni sopky se zachovalymi
stopami la&vovych proudt a vrstvami tufi,
obsahujich zuhelnatélé zbytky tretihornich
stromd.

72

PP

Cernovice

0,70

Cernovice

Vychoz fylitu s vyskytem teplomilnych druhti
rostlin.

73

PP

Marsovy Chody

1,14

Marsovy Chody

Raselinna loucka s vyskytem vzacnych a
chranénych druht rostlin.

75

PP

Katefina

0,68

KfiSe, Stupno

Odkryv karbonskych arkézovych slepencii a
arkoz.

76

PP

Petrské udoli

4,59

Stiibro

Pivodni spolecenstvo typu teplomilnych
doubrav s druhové pestrym bylinnym
podrostem na jiznim svahu hluboko
zafiznutého udoli.

77

PR

Meélky rybnik

27,94

Staré Sedlisté

Rybnik Sedlist'ské rybni¢ni soustavy v oblasti
Tachovské brazdy, vyznamné hnizdisté
vodnich ptaku.

78

PP

Basta

0,06

Kitise, Stupno

Zachovaly vychoz svrchni radnické sloje a
jejiho nadlozi.

81

PP

Doubi

28,13

Bolevec

Zbytek borové doubravy se skupinou
dvousetletych dubu a se vzacnymi druhy
hmyzu vazanymi na staré listnaté porosty.

82

PR

Petrovka

28,08

Bolevec, Chotikov

Borova doubrava s genofondem mistniho
ekotypu borovice lesni, mokiadni louky a
olsiny v okrajové casti Plzné.

84

PR

Kamenny rybnik

11,38

Bolevec

Lesem zarostlé raselinisté a zbytek slatinné
louky se vzacnymi druhy rostlin.

85

PP

Malesicka skala

0,01

Malesice

Skalni véZ vytvorena selektivnim
zvétravanim, odnosem a vodni erozi
hrubozrnnych ark6zovych sedimenti
plzenského karbonu.
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Paleontologické nalezisté v byvalém lomu a

86 PP |Rumpal 5,20 Sklena Hut bukové porosty.
Zachovaly zbytek pfirozeného smiseného
87 PR [H§ 11,31 Druztova dubohabrového porostu a sutového lesa s
bohatym hajovym rostlinnym spole¢enstvem.
89 PR |7Zabsla 31,93 Bukczvec, Chrastu  |SmiSeny les’n'l porost habro’ve doubravy
Plzné s bohatou hajovou vegetaci.
Fytogeograficky vyznamna lokalita s
. vyskytem teplomilné kvéteny pronikajici ze
%0 PP Malochova skalka 2,21 Druztova Strednich Cech tidolim Berounky smérem na
Plzeisko.
9] PP |Kafezské rybniky 66.59 Kafez, Kafizek Soust’ava rybnikt, hnizdist¢ a tahova lokalita
vodniho ptactva.
90 PP [Kopeckého pramen 0.42 Plzeit g/{;zralm pramen v severozapadni ¢asti mesta
Skalni defilé s Cetnymi napadnymi Gtvary
93 PP  |Certova kazatelna 2,40 Radcice u Plzné SGlClSthl:llhO Zvetravani a 0f1nosu sedqnentu
plzeniského karbonu (skalni okna, kulisy,
fimsy aj.).
04 PP INivau Volduch 1,44 Volduchy Fragrynent luzniho lesa pod hrazi Pfedniho
rybnika.
Zbytek starého smiSeného porostu na vrchu
95 PR  [Pfimda 33,52 Pfimda Primda s pfevahou buku, bliziciho se svym
sloZzenim pivodnim podhorskym lestm.
96 PP Stépansky rybnik 0,25 Myto v Cechach Bywvaly lom, paleontologicka lokalita.
‘e Nalezisté fauny klabavského souvrstvi
97 PP [KaSpartv vrch 0,10 Volduchy stiedoceského ordoviku.
99 PP [Medovy Ujezd 0.34 Medovy Ujezd Nalemste; favuny pewysswh partii jineckého
souvrstvi stfedniho kambria.
S, s . Paleontologické nalezisté ES7organismi
100 PP  |Ejpovické utesy 2,82 Dysina, Ejpovice pitbojové zony spodniho ordoviku,
103 PP |Zavirka 0.05 Svojkovice Vychoz j 110V}tych bridlic klgbayskeho
souvrstvi s vyskytem ordovické fauny.
104 PP [Pod starym hradem 0,93 Ejpovice, Klabava, Vychoz ’ord0V1ckych sedimentll v erozni ryze
Rokycany s listnatym lesem.
s Naleziste¢ zkamenélin klabavskych a
105 PP Rokycanska straf 20,88 Rokycany sareckych vrstev barrandienského ordoviku.
107 PP  |U hibitova 1,95 Rokycany Nalezi$té zkamenélin spodniho ordoviku.
Prirozené porosty na skalnatém hibetu s
111 PR  |Zdar 25,55 Pavlovsko vyvinu tymi kryogen’mr}n tvary a sut ovyre
spolecenstvy a rozsahlym kamennym mofem s
vyznacnou lisejnikovou florou.
. . |Fragment staré¢ho kyselého dubobukového
113 PP  [Valcha 0,81 Be;rnar‘ace, Chodsky boru charakteristického pro jizni ¢ast
Ujezd s
Tachovské brazdy.
. . Nalezisté zkamenélin spodnich poloh
14 PP |Sutice 1,83 Tymakov dobrotivského souvrstvi ordoviku.
115 PP Cerna stréit 8.28 Stary Plzenec Nalemste’ zkamenélin v dobrotivském
souvrstvi.
116 PP Sedlecka rokle 0,28 Lhita u Tymakova Vychozy bfidlic a piskovei spodnich poloh

klabavského souvrstvi s graptolitovou faunou.

Fragment pchacovych luk a slatinisté s

17 PP |Hradeckd bahna 249 Hradek u Rokycan vyskytem zvlasté chranénych druhd rostlin.
118 PP [Racovské rybnicky 436 Racov Lucmvrasehnne a bazinné biotopy s typickymi
spolecenstvy.
119 PP [Stary rybnik 5.58 Sedlec u Starého Rybnik § vyznacnou vodni a mokfadni
Plzence vegetaci.
120 PP  |Andrejsky 2,02 Stary Plzenec Hieben buliznikovych skal bizarnich tvart.
Smiseny dubohabrovy les se zbytky bohatych
121 PR  |Zvoni¢kovna 8,67 Kornatice ptirozenych hajovych spoleCenstev a
floristicky pestra mokra lesni louka.
122 PP  |Hadky 562 |Milinov u Nezvéstic [20ubrava v polesi Kamyky s pestrou hdjovou
kvétenou.
123 PR |Lopata 6.67 Milinov u Nezvéstic L1stnatyvporqst s pestrou hajovou kvétenou
kolem zficeniny hradu Lopata.
126 PP |[Muténinsky lom 1,70 Muténin Priklad kulovitého zvétravani dioritu.
Krasavce, Lisiceu  [Teplomilna doubrava a dubohabtina s
128 PR  |Zlin 17,75 Dolni Lukavice, mimofadné bohatymi spolecenstvy hajové
Snopousovy vegetace.
129 PP [Hofehledy 5.54 Hofehledy DIXOCICI tok Mitovského potoka a ptilehlé
olsiny.
Drahotin, Hvozd’any
130 PR |Drahotinsky les 11,80 u Povbvezgwc, Na1621§te vzacné flory vazané na hadcovy
Pobé&zovice u substrat.
Domazlic
Kvétnaté buciny a stutovy les severniho
131 PR  |Koksin 20,65 Hoftehledy svahu vrchu Koksin s bohatou populaci
mésiCnice vytrvalé.
134 PP [MiSovské buky 5,03 MiSov Fragment acidofilni buCiny.
137 PP |Luzany 7.02 Luzany u Prestic (;haralftenstlcky typ luzniho lesa na stiedni
Uhlavé.
Faimanovy skaly a Zbytky reliktnich boril na buliznikovych
138 PR ! y skaly 2935  |Chynin skalach a sutich a jedlovych bugin se smrkem
Klenky L Y .
s vyznac¢nou liSejnikovou florou.
139 PR |Chyninské buky 13,92 Chynin Z:dchov’a}}’/ z!aytek puvodni kvétnaté buciny v
zapadni Casti Brd.
142 PP |Cerveny vrch 1.16 Otov u Noveho Zbytek .V?/tezene ¢asti mocné zily zivcovych
Kramolina pegmatitil.
Bizarni skupina buliznikovych skal
144 PP  |Loupensko 5,98 Nezdice nad Uhlavou|s fragmenty reliktniho boru a se skalnimi
spolecenstvy.
Postiekovské Klen¢i pod Soustava vice nez 20 obhospodatovanych
150 PR bnik 146,39 Cerchovem, mensich rybnikti obklopena vlhkymi loukami
rybniky Postiekov, Zdanov  |s bohatou florou a pfedevsim ptacéi faunou.
Smiseny svazity lesni porost s po¢etnym tisem
151 PR |Netfeb 20,52 Kanice u Domazlic |Cervenym a s pestrymi rostlinnymi
spolecenstvy.
Bucina s vtrousenou lipou velkolistou,
153 PR  |Beél¢ 9,44 Malechov javorem klenem, jilmem drsnym a
s podrostem typické vegetace kvétnaté buciny.
155 PP [Stara Uhlava 0,50  |Kokgin Slepé rameno feky Uhlavy se zajimavou
vodni vegetaci.
156 PP |Boufidla 11,54 Cmeliny Pocetna populace jalovce obecného fidkém

borovém lese.
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Mozaika doubrav, dubohabtin a sutovych lest

157 PR  |Bélysov 11,37 Slatina u Chudenic . Y
s teplomilnou kvétenou.
160 PP Chvuden}cka 15.50 Lugice u Chudenic Sm}§eny por(zst drevin ve stari IQO az 150 let
bazantnice s hajovou kvétenou a bohatou avifaunou.
Louka u Louka s fragmenty lucnich, raselinnych a
161 PP Snajberského 5,00 Ujezd u Domazlic  |mokiadnich spolecenstev s chranénymi a
rybnika ohrozenymi druhy rostlin a zivo€ichi.
162 PP [Novoveské draha 4,93 Nova Ves u Kpmplex luk’na §H1dave }llhkerp stagovis.tl s
Nepomuka vyskytem vzacnych druhti rostlin a Zivocichd.
Pchacové louky a fragment nevapnitého
163 PP  |Vojovicka draha 6,13 Vojovice slatini$té s vyskytem vzacnych druhi rostlin a
zivocichd.
165 PR |Herstyn 10,76 Neéméice u Kdynd lel.loradn? hc?dnotnez hsynate lesni poyorsty
bucin a sutovych lest s aronem skvrnitym.
. Vychoz kiemene v lese pii silnici z Babylonu
166 PP Sokolova vyhlidka 3,50 Babylon do Pece pod Cerchove.
168 PP  Bejkovna 0,60 Petrovice u Mécina Zb}’/tek byvalé ’obe’cnl past\imy S pramenistem
s vyskytem vzacnych druhi rostlin.
170 PP |Hora 279 [NéméiceuKdyne | omiSeny porosts bohatym podrostem
mésicnice vytrvalé.
174 | PP |V Houlistich 14,63 [Polénka u Nepomuka < véaté buéina s bohatou populaci esneku
medvédiho.
L s Buliznikové skaly vystupujici ve hibetu
175 PP  |Tupadelské skaly 0,81 Tupadly u Klatov dlouhém 230 m.
176 PR  |Polanecky mokiad 3,78 Polanka u Nepomuka Mo}ir%dm 1,0 uvka’a s.latmne rase!1n1ste ¢
zvlasté chranénymi druhy rostlin.
176 PP |Salka 1,00 Paseinice IiTIVnela, dnes z’castl Vz.atgpena jeskyné, vznikla
téZbou kyzovych bridlic.
A " Skalni ttvar a fragment ptvodnich
177 PP |Velky kamen 1,10 Lov¢ice u Klatov podhorskych lesti Planického hebene.
Vychozy a vylomy v alkalickém syenitu, ktery
178 PP [Mlynecek 0,67 Klicov u Mrakova  |tvofi télesa (Zily, drobné pn¢) v drobnozrnném
amfibolitu.
182 PP |Dolejsi drahy 435 Nehodiv Mgkradm louka s ohrvozenyml druhy rostlin,
ol$ina a kamenné more.
B Dolni Lhota u Zbytky flartlnnyc'h luk v nivé Uhlayy a
183 PR  |Lunaky 26,56 R zazemnény rybnik s porosty rakosin a ostfic,
Klatov, Novakovice v o 1T L o i1
hnizdisté zvlasté chranénych druhi ptaki.
Opustény lom s vyskytem olivinického
184 PP [Némecka hora 0,27 Chodska Lhota gabronoritu, ktery je dilezitou dokumentacni
lokalitou domazlického krystalinika.
Stary lesni porost razu buciny s vtrouSenou
185 PR |Jeleni vich 11,11 |Habartice u Obyteir 1S4l bélokorou a se znacnym podilem lipy
velkolisté, piivodné nejrozsitenéjsi vegetacni
typ Planické vrchoviny.
187 | PR |V Moravkach 243 |Lourna Byvald pastvina s fadou chranénjch a
ohrozenych druhu rostlin.
Opusténé dilni dilo, dokument ojedinélého
188 PP Loreta 13.65 Tynec u Janovic nad |zptisobu podpovrchové tézby vapence.

Uhlavou

V soucasné dob¢ jedno z nejvétsich zimovist

netopyrii v zapadnich Cechach.

Jamovy lom v gabrovém masivu s nékterymi

191 PP Orlovicka hora 1,00 Orlovice u Pocinovic |, .., . =7
vzacnéj$imi mineraly.
Stary listnaty sutovy les s bohatym podrostem
192 PR  |Jezvinec 10,78 Orlovice u Pocinovic [mési¢nice vytrvalé a dal$ich hajovych druhid
rostlin.
Skaly amfibolického gabronoritu
, o , dokumentujici geologicky vyvoj této oblasti —
193 PP  |Svaty Bernard 0,75 Lis¢i u Chudenina typova lokalita kdyfiského masivu (spodni
paleozoikum).
195 PP U Radosina 0,75 Svata Katefina Opustény lom v amfibolitech.
Zbytek ptirozenych prevazné listnatych
196 | PR |Précheii 2716 |Velké Hydgice porostl teplomilného charakteru na strmém
svahu pod zficeninou n¢kdejsiho zupniho
hradu.
198 PR |Zbynické rybniky 37.93 Zbynice Soustav.a de)u r}:bmku s prilehlymi vlhkymi
loukami s vyznacnou avifaunou.
Reliktni bor na skalnim vychozu tvofeném
199 PR [Borek u Velhartic 38,09 Velhartice kavern6znim kiemenem a silné
prokifemenélymi migmatickymi pararulami.
200 PR |Pucanka 2477 Hejna Vapencov;i vrch s okroticovou bucinou a
pestrou kvétenou.
Zachovala ptirozena lesni a lu¢ni spolecenstva
218 PR  |Mil¢ice 8,75 Mil€ice u Susice na krystalickych vapencich a rulach s n¢kolikal
ohrozenymi druhy vstavacovitych rostlin.
219 PR [Na Voletku 5.2 Nahczranky, Sobésice Jedetl z p'osledmch zb}v/.tku raSelinnych a
u Susice mokiadnich luk na Susicku.
221 | PP |Strasinské jeskyns | 0,53  |StrasinuSugice  CSKyne v systému suSicko-strakonickych
vapencti, s drobnymi krasovymi jevy.
Mrazové srzy u Mrazové sruby doprovazené kamennym
223 PP y 1,86 Strasin u SuSice motem, které je smérem po svahu véjifovité
Lazen Y , o
usporadano do kamennych proud.
244 PR  |Bazantnice 23,14 ;ﬁiﬁi{;u Nekmife, SmiSeny les s bohatou hajovou kvétenou.
Pod Smutnym 5 Zbytek zachovalé dubohabrového a
245 PP Y 8,65 Robcice u Sténovic  |dubolipového haje s pestrou hajovou
koutem N
kvétenou.
Komplex prevazné ptivodnich bukovych a
borovych porostl s pfirozenou bylinnou
246 PR  |Cepicna 179,00 Budeétice, Cepice skladbou, vazanou na vapencovy podklad,
s fadou vzacnych a zvlaste chranénych druht
rostlin a Zivo€ichd.
PR  |Farské baziny 66,07 Jedlina Nej roggahlrej > b,lat.k ovy borwv Ceském lese a
2 podmacené a raselinné smrciny.
2 PR  |Kiizovy kamen 19,23 Pavliv Studenec 1 |[Podmacena smréina.
S PP  |Louka u Staré¢ Huti 2,07 Nemanice %\é[sokre a raselinné louky typické pro Cesky
O .
% PR  |Maly Zvon 8,00 Ples Fragment ptivodnich buc¢in Ceského lesa.
5 v PR T - p
o PR [Nad Huti 14,04 Ples, Mostek Ptirozené buciny s jejich typickou flérou a
= faunou.
> o -
2 PR |Ostrivek 551 [Pavliv Studenec 1 |omiseny porost pralesovit¢ho charakieru s
= prevladajicim bukem.
Z . . .
PR  |Pavlova Hut’ 32,82 Pavlav Studenec 1 Zachovald ukazka podmagenych

raSelinikovych smré¢in Ceského lesa.
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v,

Navrhovand CHKO Cesky les

Horsky bukovy prales (sutové javofiny a

PR |Ples 27,69 Ples svahové buciny) typicky pro Cesky les.
PR  |Stary Hirstejn 37,15 Vranov u Mnichova Prlrozer}y, prevazie bukrovy lesni porost na
skalnatém vrcholu a sutich.
— " Komplex mokiadnich biotopti, pfechodovych
PP |Vesky miyn 32,04 Ples raselinist’, kratkostébelnych luk.
Jezirka u Podmacené smréiny s tfemi rasSelinnymi
PR 6,23 Rozvadov jezirky hosticimi typicka raselini$tni
Rozvadova M
spolecenstva.
Kvétnata bucina pralesovitého charakteru
. tvorici jeden z nejhodnotngjsich tseki
PR |Diana 2041 Rozvadov ptirozenych podhorskych bukovych porostl v
Ceském lese.
PR [Podkovéak 5.63 Lesné u Tachova Vyznacné ras§11nlste vrchovisStniho typu s
porosty borovice blatky.
PR  |Buginau Zd'4aru 6,77 Zdar u Tachova Zbytek p.oghorskeho bukového porostu
pralesovitého charakteru.
PR  [TiSina 10,35 Zd’4r u Tachova Acidofilni horska bucina.
Broumovska Broumov u Zadniho |Lesni porost s bukem a klenem s bohatym
PR o 26,11 Y
bucina Chodova bylinnym patrem.
Svahové pramenisté s druhové pestrymi
PP  |Milov 0,74 Ptfimda spolecenstvy a vyskytem vzacnych druht
rostlin.
PR |Bystiice 43.61 Pec Smiseny }’10rsl§y’ le§ s ptirozenou skladbou
hercynské smési drevin.
, . Skalnaty hieben v Haltravské hornatiné mezi
PP |Skalky na Sadku 3,89 Postiekov vrchem Sadek a Sadkovou skalou.
PR  |Dlouhy vrch 21,07 Smolov Kysela bucina a sutovy les.

3.5.3 Pamatné stromy

Uvod do problematiky

Za pamatné stromy, jejich skupiny nebo stromotadi je moZzno prohlasit dieviny vynikajici svym
vzristem, vékem, vyznamné krajinné dominanty, zvlast' cenné introdukované dfeviny a v neposledni
fad¢ dieviny historicky cenné, které jsou pamatniky historie, pfipominaji historické udalosti nebo jsou s
nimi spojeny rtizné povesti a baje.

Podnét k tomu, aby byl strom prohlaSen za pamétny, mize podat organu ochrany ptirody kazdy
obCan. Pro vybér stroml k vyhldSeni nejsou stanovena zadna striktni pravidla. Stromy je nutné
vyhodnotit z vySe uvedenych hledisek, brat v tivahu jejich zdravotni stav, zivotaschopnost, ohrozenost v
danych podminkach. Pamatné stromy pracovné rozdélujeme do tii kategorii :

- L kategorie - pamatné stromy kmetského véku (starsi 400 let),
- II. kategorie - pamatné stromy zralého veku (200 az 400 let),
- III. kategorie - pamatné stromy - ¢ekatelé, stromy mladého véku (mladsi 200 let).

O stromy 1. kategorie je nutno peCovat, aby se co nejdéle zachovaly, o stromy II. kategorie je
nutno intenzivné pecovat, aby byly co nejpiisobivéjsi a o III. kategorii je nutno pecovat, aby se dozily
svého plného plisobeni a posléze 1 kmetského veku.

Povinnosti vlastnika nebo najemce pozemku, na kterém se paméatné stromy nachazeji, je peCovat
o jejich ptiznivy zdravotni stav, tedy zajistit dobré podminky pro jejich riist a zajistit jejich ochranu pred
Skodlivymi ¢initeli. V podminkach ochrany je stanoveno, které ¢innosti, jez by mohly poskodit stromy,
nelze ve stanoveném ochranném pasmu konat. V ramci danych moznosti mize vlastnik pamatnych
stromu pozadat o dotaci na jejich oSetfeni jednak mistn¢ ptislusny povéfeny obecni ufad, obecni ufad s
roziifenou plisobnosti nebo zadat o dotaci z krajinotvornych programii SFEZP nebo MZP spravovanych
AOPK CR.

Historicky vyznamné pamatné stromy jsou ty, k nimz se vaze historickd udalost nebo povést,
pripadné jsou spojovany s véhlasnymi osobnostmi, ale 1 se jmény prostych lidi, tfeba hospodait, na
jejichz gruntech stromy rostly. Rada stromd pfipomina konec nevolnictvi, roboty, konec valek, vznik
Ceskoslovenské republiky, stromy republiky, které byly vysazeny v roce 1928, ale také v roce 1968,
stromy pfipominajici navstévu vyznamnych statnikd, védclt atd. Nemiizeme opomenout i vyznamné
hrani¢ni stromy na hranicich katastrii, hranicich majetka a pod. (AOPK, www.env.cz).

Jiné paméatné stromy byly vyhldSeny pro své estetické plisobeni (tvar koruny, utvaieni kmene,
spojeni s kulturni pamatkou a pod.). Velka fada pamatnych stromli ma charakter vyznamné krajinné
dominanty. Krajinné dominanty ¢asto tvofi skupiny stromti nebo stromotadi.

Metodika hodnoceni

Udaje o pamatnych stromech byly pievzaty z databaze Agentury ochrany piirody a krajiny CR.
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Vyhodnoceni tizemi Plzefiského kraje

Z povahy véci neni vyskyt pamatnych stromt v Plzeiiském kraji rovnomérny. Tento fakt
vyplyvd nejen znerovnomérného vyskytu jedinci a skupin stromt, které spliiuji podminky pro
vyhlaSeni, ale téZ z dosavadnich aktivit byvalych referati Zivotniho prostiedi Okresnich Grfadi a dalSich
skutecnosti.

Alesponi jeden pamatny strom je vyhlaSen celkem ve 158 k.0. feSeného uzemi Plzenského kraje.
Celkem bylo dosud vyhlaseno 235 pamatnych stromii.

Vysledky v Cislech:

- Celkovy pocet pamatnych stromt 235 ks
- Primérny pocet pamatnych stromiina I K. ..., 0,18
- Katastr s nejvice pamatnymi stromy Kout na Sumavé 12 ks
- Pocet k.u. bez jediného pamatného stromu

Tab. 3.5.3.1 Vyhodnoceni katastralnich uzemi podle poctu pamatnych stromt na jejich tzemi.

Pam. strom / k.iu. | Pocet k..
1 114
2 19
3 13
4 8
vice nez 4

Obr. 3.5.3.1 Vyhodnoceni katastralnich zemi podle poctu pamatnych stroml na jejich tzemi. Modra Sipka oznacuje
prumeérnou hodnotu po¢tu pamatnych stromi na 1 katastr.

PAMATNE STROMY
125,
100 |
75 |
Pocet k.u.

50
25 |

0 <

1 2 3 4 vice nez4

Pam. strom/ k.u.

3.5.4 Krajinotvorné programy

Uvod do problematiky

Krajinotvorné programy jsou piislusnymi resorty vyhlaSovany v zajmu realizace konkrétnich
opatfeni v oblasti ochrany pfirody a krajiny. UmoZznuji diferencovany tok stitem garantovanych
finan¢nich prostfedki slouzicich pro udrzeni, piipadné zlepSeni prirodniho prostiedi.

Krajinotvorné programy Ministerstva Zivotniho prostfedi CR

V ramci Statniho programu ochrany piirody a krajiny jsou v soucasné dobé vyhlasovany tii
programy, z nichZ dva jsou relevantni z hlediska koncepce ochrany ptirody a krajiny. Vyuziti prosttedkt
tdchto programtl je upraveno smérici MZP (Program péce o krajinu MZP a Revitalizace Fi¢nich
systémil), Program péce o krajinu SFZP je upraven smérnici Statniho fondu Zivotniho prostiedi.

Program péce o krajinu MZP

V ramci programu jsou poskytovany finanéni prosttedky ze statniho rozpoctu na zlepSovani
ptirodniho prostfedi, na opatfeni vedouci k ochrané a obnové zdkladnich funkci krajiny provadéna
vlastniky ¢i najemci pozemkii nad ramec jejich povinnosti. Prioritu pfi poskytovani podpory maji
¢innosti provadéné ve zvlast' chranénych uzemich a ve prospéch ohrozenych rostlin a zivocicht.
Podpora je dale zaméfena na ochranu krajiny proti erozi, udrzeni kulturniho stavu krajiny, podporu
druhové rozmanitosti a realizaci planti péce ve vybranych zvlasté chranénych uzemich.

Program revitalizace Fi¢nich systémii

Cilem programu Revitalizace fi¢nich systému je zadrzeni vody v krajin€. Program zahrnuje
zejména obnovu piirodniho charakteru toku vcetné zaniklych usekl (meandry, malé vodni nadrze),
odstranéni zatrubnéni, hrubych napfimeni tokt, biologické upravy koryta, podpora samocisticich
schopnosti, obnova biehovych porostl, nivnich a moktadnich ekosystému a péce o n¢.

Krajinotvorné programy Statniho fondu Zivotniho prostfedi CR

Program péce o krajinu SFZP

V ramci programu jsou poskytovany financni prostfedky ze Statniho fondu Zivotniho prostiedi
CR na podporu a zlepsovani Zivotniho prostfedi. Pro ochranu pfirody a krajiny je mozné finanéni
podporu ziskat na dil¢i programy kaZzdoro¢né upravované podle aktudlnich potteb. Jsou jimi naptiklad
tvorba a udrzba izemnich systémt ekologické stability, regenerace vyznamnych krajinnych prvk,
ochrana pamatnych stromd, regenerace vyznamnych a paméatkove chranénych parkt a zahrad, k ptirodé
Setrné hospodateni v lesich zvlastniho urceni, péCe o porosty a plochy ve zvlast¢ chranénych tizemich,
realizace planl péce o zvlasté chranéna tzemi, vykupy pozemkl ve zvlaste¢ chranénych tzemich a
zachranné programy zvlasté chranénych druhti zivocichd.
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Krajinotvorné programy Ministerstva zemédélstvi CR Obr. 3.5.4.2 Pocet a struktura akci podporovanych z programu Revitalizace fi¢nich systémi v letech 1993-2002.
Méné piiznivé 0b'lasti a oblasti s environmentdlnimi omezenimi . . Revitalizace Fiénich systému
Opatfeni jsou zaméfena na podporu zemedélcli hospodaricich v oblastech s méné pfiznivymi 1993-2002
podminkami s cilem pfispét ke stabilizaci venkovského obyvatelstva a zachovéani venkovské krajiny a
zajistit pro zemédélce odpovidajici uroven piijmi. Podpora je vyplacena na vyméru skuteénych travnich 60 55
porostll. Podporou skutecnych travnich porosti se sleduje cil v maximalni mozné miie piimét 50 |
zemédélce ke snizeni zornéni praveé v téchto oblastech.
40 -
Zatravnéni, zalesnéni, zaloZeni porostii rychle rostoucich dievin 30 ~
Jde o skupinu programt, které¢ maji za cil snizit nepfiméfené vysoké zornéni a zvysit rozmanitost 20 |
krajiny.
jiny 10 3 2
Podpora udriby travnich porostii pastvou hospodarskych zvirat 0- = _ -
. , v ’ 7 o 7 ? > y
Tento program podporuje udrzbu trvql.ych travnich porostii a podporu pastvy skotu, ovci, koz a -g ° é $ § 5 o2
koni. Program podporuje navrat zvitat do krajiny. < 2 g 2

Podpora zaloZeni prvkit uzemnich systéemi ekologické stability
Program podporuje zakladani prvka pfispivajicich k ekologické stabilizaci krajiny vcetné
povysadbové péce po nésledujici tfi roky od roku vysadby.

Podpora ekologického zemédélstvi

Jedna se o stabilni program MZe CR, ktery podporuje Setrné vyuzivani piirodnich zdroji a
produkeci zdravotné a ekologicky nezavadnych zemédélskych produkta.

Obr. 3.5.4.1 Pocet a struktura akci podporovanych z programu Péce o krajinu v letech 2001-2002.
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3.6 Druhova ochrana

Ceska republika se pfes svou pomérné malou rozlohu vyznaéuje velkym bohatstvim druhi
rostlin a zivocichi. To je dano zejména jeji polohou na hranici nékolika biogeografickych oblasti, ale
také historickym a kulturnim vyvojem. Celkem bylo u nds zaznamenano vice nez 2700 druhi vysSich
rostlin, 2400 druht nizsich rostlin, 50 000 druhti bezobratlych a asi 380 druhi obratlovct
(rozmnozujicich se v CR). Podle platné legislativy - zikon &. 114/1992 Sb o ochrané piirody a krajiny -
jsou viechny druhy vyskytujici se v CR chranény. Rada z t&chto druht patii viak z rznych davodi k
ohroZenym. Ty nejohrozenégjsi z nich jsou hodnoceny jako zvlasté chranéné druhy a jejich vycet je
uveden v pftiloze II a III. Vyhl. €. 395/92 Sb. (www.nature.cz).

Udaje o rozsiteni a pocetnosti cilovych (zv1a§té chranénych a ohrozenych) druht rostlin a
Zivotichtl - tzv. mapovani druhd provadi AOPK CR jako odborné pracovisté MZP CR. Tato &innost se
tyka zejména zv1a§té chranénych druhd organismd, uvedenych ve vyhlasce .395/92 Sb. Udaje pro
mapovani jsou ziskavany vlastnim priizkumem v terénu pracovniky AOPK CR, sprav narodnich parki a
chranénych krajinnych oblasti, ale také rozsdhlou spolupraci s odbornymi ptirodovédnymi pracovisti i
amatérskymi znalci prirody. Vysledkem mapovani jsou databéze, jez jsou shromazd’ovany v jednotném
informacnim systému ochrany piirody - ISOP. Vyhodnocené udaje slouzi k urCovani priorit v ochrané
ptirody, k vyhla$ovani novych ZCHU, pro tvorbu &ervenych seznami, Gervenych knih, zichrannych
programt, novelizaci zakont apod. Nedilnou soucasti jsou inventarizacni prizkumy zvlasté chranénych
Gizemi, které se ukladaji do rezervaénich knih, uloZenych v archivu ustfedniho pracovisté AOPK CR.

Sledovéni dlouhodobého vyvoje spoleCenstev a populaci druhii na vybranych lokalitach je
provadéno v ramci tzv. biomonitoringu. Biologické monitorovani vyuziva sledovani organismu k uréeni
kvality ptirodniho prostiedi. UmoZznuje zaznamenat zmény, které probihaji v delsim ¢asovém obdobi.
Pomoci analyzy fady dat Ize nejen odhadnout trendy vyvoje, ale i fundovang fidit péci o chranéné prvky
prirody.

Zvlasté chranéné druhy rostlin a zivoc€ichi podle zdkona ¢. 114/92 Sb., jsou druhy, které jsou
ohrozené nebo vzacné, védecky ¢i kulturné velmi vyznamné.

Zvlasté chranéné druhy rostlin a zivoc€ichu se podle stupné jejich ohrozeni rozlisuji na:

- kriticky ohrozené

- silné ohroZené

- ohrozené.

3.6.1 Zhodnoceni ornitologického vyznamu Plzeniského kraje

Uvod do problematiky

Pro bioindikaci a monitoring stavu krajiny a jejich sloZek jsou ptaci cCasto vyuzivani
z nasledujicich davodu:

- jsou hojné rozsifeni ve vSech typech biotopti

- tvoti dostatecné druhove bohata spolecenstva - v nasich podminkach jsou druhové nejbohatsi tiidou
obratlovcl

- jsou snadno pozorovatelni a urcitelni podle vizualnich a akustickych znakt

- mimotadné dobfe jsou propracovany metody jejich kvantitativniho sledovani

- existuji spolehlivé udaje o jejich biologii, ekologickych narocich a geografickém rozsiteni

- minimaln¢ v hnizdnim obdobi jsou t€sné€ vazany na prostiedi a citlivé reaguji na jeho zmény.

Vyuziti ptdkt pfi hodnoceni krajiny spociva zejména v signalizovani zmén. Jde tedy o
biodiagnostiku, tedy o popis a vyhodnoceni urcit¢ho biologického fenoménu ¢i poruchy s vymezenim

wewvr

budoucna. (Stastny 1990, Furness, Greenwood, Jarvis 1993).
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Zcela samostatnym problémem je biodiagnostika dlouhodobych zmén v krajinég, resp. v celych
krajinnych systémech. Vyuziti avifauny zde nabyva zcela konkrétnich rozmérti. Zmény rozsiteni ptakt
totiz do zna¢né miry odrazeji zmény vyvolané v krajiné.

Metodika hodnoceni

Nejvhodnéjsi metodou hodnoceni v tomto slova smyslu je mapovani hnizdniho rozsiteni ptaki
v unifikovanych kvadratech o velikosti cca 12 x 11,2 km (10'vychodni délky a 6 severni §itky). Uzemi
celé Ceské republiky je tak rozélenéno na 628 kvadratd. Prvni tato akce u nas probéhla jiz v letech
1973-77 (tehdy jesté v siti 846 kvadratii o velikosti 10 x 10 km), druhé pak v letech 1985-89 (jiz v nové
siti) a zatim posledni je realizovana v letech 2001-2003. Mapovani hnizdniho rozsifeni je zavislé na
znacném poctu spolupracovnikli (750 v letech 1985-89), kteti v mapovacim obdobi zpracovavaji
jednotlivé kvadraty. Jejich ukolem je na pfidéleném kvadratu v hnizdnim obdobi cilevédomé projit
vSechny typy prostiedi a do specidlnich karet zanést stupen prukaznosti hnizdéni ve Ctyfech kategoriich:
ptedpokladané, mozné, pravdépodobné a prokazané. Pouze posledni tfi z uvedenych kategoriich byly
uplatnény v druhovych mapkéach, které jsou hlavnim vystupem celé akce (Stastny, Bejéek, Hudec
1997).

Vysledky mapovani hnizdniho rozsSifeni jsou jednozna¢né velmi dobrym podkladem pro
hodnoceni vyznamnosti vétSich krajinnych celkd nejen z hlediska avifauny, ale nabizeji cenné
informace Sir§itho pohledu ochrany ptirody. Vyskyt zvlaste¢ chranénych druht, uvedenych v piiloze 111
vyhlagky MZP CR ¢. 395/1992 Sb., podet viech druhti a souhrny koeficientii ornitologické vyznamnosti
v jednotlivych kvadratech pak dany region fakticky vymezuje cenné€j$i a méné cenné ¢asti. Koeficient
ornitologické vyznamnosti se stanovuje jednoduchym zpisobem. Vychézi z miry obsazenosti kvadrati
danym druhem v ramci Ceské republiky.

Pohybuje se vintervalu 0, 1. NejvysSich hodnot nabyva u druhl, které byly zjistény jen

cvwr

Vyhodnoceni Plzeiiského kraje

Uzemi Plzetiského kraje je rozélenéno na celkem 68 kvadratl vyse uvedené unifikované sité. Pro
hodnoceni byla vyuzita data z mapovani hnizdniho rozsifeni, které prob&hlo v letech 1985-89. Zcela
aktudlni data budou k dispozici v roce 2004.

Pocet druhti

Nejvyssi pocet vsech hnizdicich druht ptakd byl zaznamenéan v kvadratu 6445 — 145, 6542 —
s poctem druhi do 100 vSak najdeme i ve vnitrozemi, n¢kdy sousedicich s kvadraty s extrémné
vysokym poctem druhli. Lze konstatovat, ze je to podminéno nizkou diverzitou prostiedi a
nepiitomnosti cennych mokiadu.

3.6.2 Koeficienty ornitologické vyznamnosti

Nejvyssi hodnoty koeficientd ornitologické vyznamnosti byly zjiStény opét v kvadratech 6345 a
6445, kromé toho 1 v kvadratu 6542. Doklada to zna¢ny vyznam mokiadnich stanovist, kde hnizdi
druhy minimaln& v ramci Ceské republiky vzacné &i velmi fidce se vyskytujici.

3.6.3 Zv145té chranéné druhy uvedené v piiloze I vyhlasky MZP CR &. 395/1992 Sb.

VSechny zvldste chranéné druhy
Na uzemi Plzeniského kraje bylo zjisténo celkem 85 zvlast¢ chranénych druhti. Jejich nejvétsi
pocet byl zjistén v kvadratu 6445 — 60, v kvadratu 6345 — 54 druhti, v kvadratu 6542 — 51 druhd.

Kriticky ohrozené druhy

Na tizemi Plzenského kraje bylo zjisténo celkem 18 kriticky ohrozenych druht. Nejvice druhi
této kategorie (7) bylo zjiSténo ve dvou kvadratech (6345 a 6445), nasleduje kvadrat 6342 se 6 druhy a
kvadrat 6542 s 5 druhy. Jednoznacné vyplyva, Ze nejvice kriticky ohrozenych druhi se vyskytuje
v kvadratech s mokiady. Mezi nejvyznamnéjsi mokiadni druhy ptakt Plzeiiska zatazené v ptislusSném
seznamu mezi kriticky ohrozené druhy patii biehou§ Cernoocasy, buka¢ velky, bukacek maly, jetab
popelavy, rybak ¢erny a vodous rudonohy. Zajimavy je vysledek analyzy vyskytu jednotlivych druhti na
sledovaném uzemi. Lundk cerveny byl zjistén ve 29 kvadratech (43 %), lundk hnédy pak v 10
kvadratech (15 %). Je to vysledek Sifeni téchto druhii ze zapadni Evropy. V 9 kvadratech byl
zaregistrovan tetfev hluSec — aZ na jeden jsou viechny situovany na Sumavu. V 7 kvadratech byl
v hnizdni dobé zjistén rybak Cerny a ve stejném poctu slavik modracek. Posledni jmenovany druh stale
zvySuje svou pocetnost i osidlenou plochu. Od skonceni druhého mapovéni se pokryti sledovaného
uzemi podstatné zvysilo.

Silné ohrozené druhy

Na uzemi Plzeniského kraje bylo zjiSténo celkem 44 siln¢ ohrozenych druhd ptdkd. Nejvice
druhti z této kategorie 32 druhli pfipadd na kvadrat 6445, nésleduje kvadrat 6345 se 27 druhy. To
doklada existenci velice kvalitnich biotopli v téchto kvadratech. Podobné 1ze hodnotit i kvadraty 6245,
6444, 6447 a 6542, kde bylo zjisténo vice nez 20 téchto ptacich druhii. Nejvice rozsifenym takovymto
druhem je krahujec obecny, ktery byl nalezen v 61 kvadratech (90 %), nasleduje kiepelka polni s 58
kvadraty (85 %), sycek obecny se 48 (71 %), lediiacek ficni se 46 kvadraty (68 %), bekasina otavni se
44 kvadraty (65 %) a krutihlav obecny se 42 kvadraty (62 %). Za pozornost jisté stoji zjiSténi ¢apa
cerné¢ho ve 37 kvadratech, ¢irky modré ve 20 kvadratech, holuba doupnidka ve 36 kvadratech, chiédstala
polniho v 19 kvadratech, jefabka lesniho ve 13 kvadratech, kuliSka nejmensiho v 37 kvadratech, lelka
lesniho v 17 kvadratech, pénice vlasské ve 21 kvadratech, pisika obecného ve 28 kvadratech, rakosnika
velkého ve 26 kvadratech a tetfivka obecného v 10 kvadratech.

Ohrozené druhy

Na uzemi Plzeniského kraje bylo zjisténo celkem 24 ohrozenych druhti ptakt. Z nich vlastovka
obecna byla jako hnizdici hlaSena ze vSech kvadrath sledovaného tizemi, tuhyk obecny ze 66 kvadrati
(97 %), rorys obecny ze 64 kvadrati (94 %), bramborni¢ek hnédy, koroptev polni a vyr velky ze 63
kvadrata (93 %), ¢ap bily z 55 kvadrata (81 %), ofesnik kropenaty z 51 kvadratt (75 %).

Citovana literatura

Furness R.W., Greenwood J.J.D., Jarvis P.J. 1994: Can birds be used to monitor the environment?. In:
Furness R.W., Greenwood J.J.D. (eds.), Birds as monitors of environmental change. 1 — 41.
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3.6.4 Druhova ochrana rostlin

Metodika hodnoceni

Vybréany byly pouze zvlasté chranéné druhy ve smyslu vyhl. 395/1992 Sb., u nichz byl prokazan
vyskyt na tzemi Plzenského kraje. K tvorbé digitadlnich databazi byly pouzity 3 dily publikace
Fytokartografické syntézy CR (Slavik, 1986-1998). Identifikované druhy byly systematicky
digitalizovany v ramci standardni Ctvercové sité. Zjisténé druhy piedstavuji cca 1/2 druhli u nichz je
vyskyt v Plzeniském kraji predpokladan.

Vyhodnoceni Plzeiiského kraje
3.6.5 Zvlasté chranéné druhy rostlin
Celkem bylo dosud na tizemi Plzenského kraje identifikovano 135 zvlasté chranénych druht

rostlin. Z toho 31 druht kriticky ohrozenych, 47 druht siln€¢ ohrozenych a 57 druhii ohrozenych.
Jednotlivé druhy jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Tab. 3.6.4.1 Zvlasteé chranéné druhy identifikané na uzemi Plzeiiského kraje.

Druh Kat. Druh Kat. Druh Kat. Druh Kat.
\Asplenium adulterinum KO |Carex limosa SO |Pinguiculla vulgaris SO |Epipactis atrorubens (0]
Botrychium matricariifolium KO |Carex ornithopoda SO |Pneumonanthe vulgaris SO |Epipactis purpurata (6]
Calanthiana verna KO |Cephalanthera rubra SO |Potamogeton alpinus SO |Erica herbacea o
Carex alba KO |Coeloglossum viride SO |Ranunculus lingua SO |Galanthus nivalis (6]
Drosera intermedia KO |Corallorhiza trifida SO |Sagina nodosa SO |Gentiana cruciata (0]

\Dryopteris cristata

KO

Cypripedium calceolus

SO

Saxifraga tridactylites

Gymnadenia conopsea

Elatine alsinastrum

KO

Dactylorhiza incarnata

SO

Sparganium minimum

Hottonia palustris

U. ochroleuca

Orchis purpurea

SO

\Dictamnus albus

Thelypteris palustris

Vignea dioica

KO

Orchis ustulata

SO

Diphasiastrum complanatum

Trollius altissimus

Asplenium cuneifolium

SO

\Pedicularis palustris

SO

\Diphasiastrum zeilleri

Vignea davalliana

O

O

[Epipogium aphyllum KO |Dactylorhiza sambucina SO |Stratiotes aloides SO |Huperzia selago (0]
\Eriophorum gracile KO |Dianthus gratianopolitanus | SO |Taxus baccata SO |Hydrocotyle vulgaris (0]
[Festuca amethystina KO |Dianthus superbus SO |Thalictrum flavum SO |Ledum palustre (0]
Filago lutescens KO |Diphasiastrum issleri SO [Woodsia ilvensis SO |Leucojum vernum (6]
Gentianella aspera KO \Drosera rotundifolia SO | Melittis melissophyllum O |Lilium martagon (6]
G. Obtusifolia ssp. Sturmiana Eleocharis quinqueflora SO |Aconitum callibotryon O |Lunaria rediviva (0]
Gentianella bohemica KO |Empetrum nigrum SO |Aconitum variegatum O |Lycopodium annotinum (0]
Gentianella campestris KO |Epipactis palustris SO |Aconitum vulparia O |Matteuccia struthiopteris (6]
Gladiolus palustris KO |Gentianella amarella SO |Andromeda polifolia O |Menyanthes trifoliata (6]
Goodyera repens KO |Gladiolus imbricatus SO |Anemone sylvestris O |Mutellina purpurea (0]
\Hippuris vulgaris-zavlec. KO |Helichrysum arenarium SO |Anthericum liliago O |Ophioglossum vulgatum (0]
Chimaphila umbellata KO |lris sibirica SO |Arnica montana O |Oxycoccus palustris (6]
Listera cordata KO |Lilium bulbiferum SO |Arum macalatum O |Parnassia palustris (6]
\Nymphoides peltata KO |Lycopodiella inundata SO |Aurinia saxatilis O |Platanthera bifolia (0]
Ophrys insectifera KO |Lysimachia thyrsiflora SO |Botrychium lunaria O |Platanthera chlorantha (0]
Polygala serpyllifolia KO |Moneses uniflora SO |Calla palustris O |Pneumonanthe asclepiadea (6]
\Pulsatilla vernalis KO |Montia halii SO |Calycocorsus stipitatus O |Polygala chamaebuxus (6]
Salix myrsinifolia KO |Naumburgia thyrsiflora SO |Cephalanthera damasonium | O |Potentilla rupestris (0]
Salix myrtilloides KO |Nymphaea alba SO |Cephalanthera longifolia O |Potentilla thuringiaca (6]
Sedum villosum KO |Nymphaea candida SO |Clematis recta O |[Salix repens (6]
Spiranthes spiralis KO |Orchis mascula SO |Clematis recta O |Salix rosmarinifolia (6]
Thesium rostratum KO |Orchis militaris SO |Dactylorhiza longebracteata | O |Soldanella montana (0]
Trapa natans KO |Orchis morio SO |Dactylorhiza majalis O |Stipa joannis (6]
Utricularia bremii KO Orehis pallens SO |Dianthus sequieri 0 r{er;i)Z;nu,mT iilflieblt?faoll?tstzia_T_ 0
[0} O

[0} O

[0} O

[0} ¢}

Carex lasiocarpa

SO

Pedicularis sylvatica

SO

\Doronicum austriacum

Vignea pulicaris

Vysvétlivky: KO — kriticky ohrozeny druh; SO — siln¢ ohrozeny druh+ O — ohroZeny druh

Citovana literatura

Slavik B. : Fytokartografické syntézy CR. 1-3 dil. Prithonice, 1986-1998.
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3.6.6 Druhova ochrana savcu

foto Ales Vorel

Metodika hodnoceni

Zpracovany byly nejen zvlasté chranéné druhy ve smyslu vyhl. 395/1992 Sb., ale vSechny druhy
u nichz byl dosud prokézan vyskyt na uzemi Plzenského krajea které jsou systematicky sledovany.
K tvorbé digitalnich databazi byly pouzity databaze AOPK Praha i Plzen, Zapadoceského muzea v Plzni
a konzultace pfedevsim s RNDr. Hanzalem a RNDr. Vacikem. Identifikované druhy byly systematicky
digitalizovany v ramci standardni ctvercové sité.

Vyhodnoceni Plzefiského kraje
3.6.7 Zvlasté chranéné druhy savci
Celkem byl zjistén a systematicky zaevidovan vyskyt 60 druhti savcii. Z toho 19 druhti je zvlaste

chranénych; 2 druhy nalezeji do kategorie kriticky ohrozené, 9 druhti je siln¢ ohrozenych a 8 druhii
ohrozenych.

Tab. 3.6.6.1 Vyhodnocené a systematicky evidované druhy savcu v Plzeiiském kraji.

Druh Kategorie Druh Kategorie
Plch zahradni (Eliomys quercinus) KO Lasice kol¢ava (Mustela nivalis)
Vik (Canis lupus) KO Krtek obecny (Talpa europaea)
Mysivka horska (Sicista betulina) SO Krysa obecnd (Rattus rattus)
Netopyr Cerny (Barbastella barbastella) SO Kuna lesni (Martes martes)
Netopyr parkovy (Pipistrellus nathusii) SO Kuna skalni (Martes foina)
Netopyr stromovy (Nyctalus leisleri) SO Liska obecna (Vulpes vulpes)
Netopyr velkouchy (Myotis bechsteinii) SO Mys doméaci (Mus musculus)
Netopyr velky (Myotis myotis) SO Mysice kfovinnd (Apodemus sylvaticus)
Rejsek horsky (Sorex alpinus) SO Mysice lesni (Adpodemus flavicollis)
Rys ostrovid (Lynx lynx) SO Myska drobna (Micromys minutus)
Vydra fiéni (Lutra lutra) SO Netopyr hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus)
Bélozubka bélobticha (Crocidura leucodon) 0 Netopyr rezavy (Nyctalus noctula)
Kftecek polni (Cricetus cricetus) o Netopyr fasnaty (Myotis nattereri)
Netopyr brandtiiv (Myotis brandtii) 0 Netopyr severni (Eptesicus nilsonii)
Netopyr brvity (Myotis emarginatus) 0 Netopyr usaty (Plecotus auritus)
Netopyr dlouhouchy (Plecotus ausrtiacus) 0o Netopyr ve€erni (Eptesicus serotinus)
Netopyr pestry (Vespertilio murinus) O Netopyr vodni (Myotis daubentoni)
Plch velky (Glis glis) 0 Netopyr vousaty (Myotis mystacinus)
Tchof stepni (Mustela eversmanni) 0O Norek americky (Mustela vison)

Bélozubka Seda (Crocidura suaveolens)

Nornik rudy (Clethrionomys glareolus)

Hrabo§ moktadni (Microtus agretis)

Ondatra pizmova (Ondatra zibethicus)

Hrabos moktadni (Microtus agretis)

PIsik liskovy (Muscardinus avellanarius)

Hrabos polni (Microtus arvalis)

Potkan (Rattus norvegicus)

Hrabos$ik podzemni (Microtus subterraneus)

Psik myvalovity (Nyctereutes procyonoides)

Hrabosik podzemni (Microtus subterraneus)

Rejsec erny (Neomys anomalus)

Hranostaj (Mustela erminea)

Rejsec vodni (Neomys fodiens)

Hryzec vodni (Arvicola terrestris)

Rejsek maly (Sorex minutus)

Jezevec lesni (Meles meles)

Rejsek obecny (Sorex araneus)

Jezek vychodni (Erinaceus concolor)

Tchot tmavy (Mustela putorius)

Jezek zapadni (Erinaceus europaeus)

\Vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)
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3.6.8 NATURA 2000

Uvod do problematiky (AOPK CR, 2002)

Vytvofeni nové soustavy chranénych tizemi evropského vyznamu, tzv. NATURA 2000 je
jednim z klicovych pozadavkl zdkonnych piedpisit EU na ochranu pfirody. Jejim prostfednictvim se
chrani nejvzacnéjsi a nejvice ohrozené druhy plané rostoucich rostlin, volné Zijicich zivocichii a rovnéz
pfirodni stanovisté. Clenské stity jsou EU jsou povinny vybrat nejhodnotn&j§i uzemi s vyskytem
cilovych druhti a ptirodnich stanovist a zajistit jejich zdkonnou ochranu. Cilem soustavy NATURA

2000 je piedevsim zachovat biologickou rozmanitost na celém uzemi EU.

NATURA 2000 se sklada z uzemi chranénych podle dvou smérnic EU. Jsou jimi smérnice ¢.
79/409/EHS o ochran¢ voln¢ Zzijicich ptaki (,,smérnice o ptacich*) a smérnice ¢. 92/43/EHS o ochrané
pfirodnich stanovist volné zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin (,,smérnice o stanovistich®).
Podle smérnice o ptacich se pro vybrané druhy ptakt vyhlasuji tzv. ,,oblasti ochrany ptactva®“ (SPA).
Podle smérnice o stanovistich musi byt vyhlasovana ,,zvlastni chranénd tzemi* (SAC) pro vybrana
prirodni stanovisté. Tyto dvé kategorie chranénych tzemi tvoii dohromady soustavu NATURA 2000.
Smérnice akcentuji spiSe kvalitu vybranych uzemi nez jejich prostorové propojeni, proto se hovoii o
soustave, nikoliv o siti.

Povinnosti, zakotvené ve smérnicich je CR povinna transformovat do &eské legislativy
prostiednictvim novely zakona ¢. 114/1992 Sb. Promitne se i1 do dalSich pravnich piedpist (napt. zakon
¢. 449/2001 Sb. o myslivosti aj.). Vymahatelnost pravnich ptedpist EU je ptislibem redlné a ucinné,
nikoliv jen formalni, ochrany pfirody. Smérnice o stanovistich navic bere v tivahu tizemni ochranu ve
spolupréci s vlastniky a uzivateli ve vétsi mife nez bylo dosud zvykem. Tim NATURA 2000 do urcité
miry respektuje i hospodafské zajmy v tzemi. Uzemi SPA jsou vybirana podle presnych pravidel
¢lenskym statem EU a pfimo nahlasovana Evropské komisi. Naopak, uzemi chranénd podle smérnice o
stanovistich jsou navrzena Clenskym statem EU v podobé tzv. ,,ndrodniho seznamu tuzemi* (pSCI) a
ptedlozena Evropské komisi. Ta znéarodniho seznamu vybere ,lokality vyznamné pro Evropské
spolecenstvi® (SCI). Clensky stat pak tyto lokality vyhlasi jako kategorii SAC. Lokality do soustavy
NATURA 2000 navrhuji odbornici bez dalSich omezujicich (napf. politickych, vlastnictvi,...)
podminek.

Uzemi soustavy NATURA 2000 budou postupné vyhlasovana pravdépodobné prostiednictvim
soucasné platnych kategorii zv1a§té chranénych uzemi v CR. Narozdil od ¢eské legislativy, NATURA
2000 chrani ohrozené druhy i pfirodni stanovi§té v ramci celé EU, nejen vramci CR. Soustava
NATURA 2000 se vytvari bez ohledu na soucasné vyhlaSend zvlasté chranéna uzemi a je proto
pravdépodobné, ze se s nimi bude z hlediska uzemniho do znaéné miry ztotoziiovat. Diivodem je vécny
prekryv zajmu ochrany ptirody v métitku evropském a ceském.

NATURA 2000 zahrnuje na tzemi EU celkem 253 nejohroZenéjSich typl pfirodnich stanovist,
200 druhii Zivodichi, 434 druht rostlin a zvlastd také 181 druhd ptakd. Z toho se v CR vyskytuje 58
typl pfirodnich stanovist, 55 druhli Zivoc¢ichl, 16 druht rostlin a 65 druhti ptakd. Je velmi tézké
odhadnout rozlohu uzemi, ktera budou zaclenéna do soustavy NATURA 2000. S ohledem na primérny
podil soustavy v ¢lenskych zemich EU, ktery tvofi cca 15% izemi a vzhledem k relativné zachovalému
stavu piirody v CR, lze odekavat, z¢ CR bude prostiednictvim soustavy NATURA 2000 chranit
nejméné 15-20% rozlohy statu.

CR, stejné jako ostatni Glenské staty EU maji povinnost v 3estiletych intervalech podavat
Evropské komisi hlaSeni o stavu lokalit soustavy NATURA 2000 a jimi chranénych fenoméni. Tento
stav smi byt obecné¢ pouze stejny nebo lepsi ve srovnani s okamzikem vyhléaseni.

Metodika hodnoceni a vyhodnoceni Plzeiiského kraje

V dob¢ zpracovani koncepce probihaji intenzivni prace na vytvoreni nové soustavy chranénych
uzemi evropského vyznamu NATURA 2000. Vysledky proto nemohly byt zaclenény do analytické
¢asti koncepce.

Citovana literatura:
AOPK CR, 2002. NATURA 2000. AOPK, Praha.
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3.6.9 Invazni druhy rostlin

foto Bohumil Mandak

Uvod do problematiky

Invaze obecné

Zavlékani rostlinnych a zivociSnych organismt do oblasti, v nichZ nejsou ptivodni, je pruvodnim
jevem lidské civilizace. V podstaté témér jakakoliv oblast na této planeté je pod neustalym tlakem
introdukce novych druhti za zna¢ného pficinéni ¢loveéka. Vzhledem k tomu, Ze urcita, byt jen nepatrna,
¢ast z téchto druhti je schopna v nové vlasti rychlého a v podstaté nekontrolovatelného §ifeni, jsou velmi
Casto oznacovany jako druhy invazni. Od okamziku, kdy si ekologové uvédomili vyznam fenoménu
invazi, pokouseli se vymezit biologické a ekologické vlastnosti invadujicich druht, tj. odpovédét na
otazku: ,JJaké vlastnosti jsou vyhodné pro Uspé$nou invazi?“ Ackoli na toto téma vznikla tada studii,
ekologové se shoduji na tom, Ze jejich prediktivni schopnost je spiSe mald. Invaze totiz predstavuji
natolik komplexni a ptipad od pifipadu odlisny jev, ze predpovédét pouze na zaklad€ vlastnosti uréitého
druhu, zda bude invazni, je spiSe iluzorni. Pokud se to podatilo, pak na skupinach druht, které jsou si
morfologicky, ekologicky a zejména fylogeneticky velmi blizké (viz napft. rod Pinus).

Stfedni Evropa, byt se nam to bude zdat v kontextu Sifeni invaznich druhli paradoxni, je
kontinentem rostlinnymi invazemi zasazenym velmi malo. Jsou to naopak evropské druhy, které jsou na
nejriznéjSich mistech svéta obtiznym plevelem, a které se vSak ve své plvodni vlasti, tj. ve stfedni
Evropé, chovaji vcelku mirumilovné. Za zminku stoji takové ,,obycejné“ druhy jako Hypericum
perforatum (ttezalka teCkovand), Cirsium arvense (pcha¢ oset), Bromus tectorum (svetep stiesni) Ci
Senecio jacobea (staréek ptrimétnik). Invaze mimo prostor Evropy ¢asto dosahuji rozmért, o kterych se
nam stfedoevropaniim nastésti zatim jeSt¢ ani nezda. Invazni druh neobsazuje n€kolik stanovist a ostatni
jsou vic¢i nému v podstaté rezistentni. PovétSinou je schopen rast témét vSude a kompletné nahradit

floru urcitého uzemi. V takovychto piipadech je likvidace témétf nemoznd, a pokud ano, pak také velmi
nakladna.

Invazni druhy
Na tzemi Ceské republiky bylo do soucasné doby zaznamenano 1378 neptvodnich druhti, coz

tvofi 33,4 % druhového bohatstvi vsech ,nasich® vysSich cévnatych rostlin. Z téchto 1378 druht,
muzeme 90 z nich oznacit jako invazni. Skupina druhti o kterou ma cenu se zajimat z hlediska ochrany
ptirody jsou ty, jenz dokazi pronikat do poloptirozenych az ptirozenych spolecenstev a tam kompletné
nahrazovat plivodni kvétenu. PrestoZe je takovych druhli opravdu velmi malo, jejich plsobeni ma
nezanedbatelny vliv. Jednd se zejména o druhy rodi Reynoutria a Impatiens, dale pak Heracleum
mantegazzianum a Robinia pseudoacacia.

Druhy rodu kridlatka

Kfidlatky bezesporu patii mezi ty druhy, které v soucasnosti zazivaji mohutnou invazi na celém
tizemi CR. Vyskytuji se v CR v zasadé dvé — kiidlatka japonska (R. japonica) a kidlatka sachalinska
(R. sachalinensis). Oba druhy se mohou spolu vzajemn¢ ktizit a produkovat z invazniho hlediska velmi
isp&&ného potomka, jez byl poprvé popsan z Cech jako kiidlatka ¢eska (R. xbohemica).

Do Cech byly kiidlatky zavledeny na pielomu 19. a 20. stoleti z Dalného vychodu predevsim
jako okrasné rostliny. Jejich rychly rtst (na jafe az 15 cm za den!) a dekorativni vzhled byl tehdy
zahradniky vysoce cenén, a tak mnoho zahradnickych firem pomérmné dobfe profitovalo na prodeji
oddenka ktidlatek. ,,Usp&sné&“ zahradniky introdukovany do mnoha parkt a zahrad v Cechach, zadaly
v druhé polovin¢ dvacatého stoleti zplanovat zejména na biezich ek a v nékterych oblastech doslova
zaplavovat desitky kilometrti dlouhé pasy aluvialni vegetace.

Kiidlatky se rozmnozuji zejména vegetativné, tedy regeneraci z ¢asti lodyh a oddenkd. Jejich
regeneracni potencial je obrovsky, jsou schopné regenerovat z velmi malych ulomkt lodyh i oddenkt
obsahujicich alesponi jeden vegetativni pupen. Néekteti autori uvadéji az 40 % regeneraci z oddenkovych
fragmentl o velikosti 1 cm (0,7 g)! Vzhledem ke zna¢nému vyznamu vegetativniho Sifeni kiidlatek se
mnozi autofi snazili odhadnou pocet potencialnich ,,propaguli* (¢ast nadzemniho vyhonu nebo oddenku
schopna regenerace). Odhady se pohybuji okolo 2000 stonkovych a oddenkovych propaguli na 1 m?
bézného porostu kiidlatek.

Vzhledem k tomu, Ze se kiidlatky vyskytuji zejména podél vodnich tokii. Jejich oddenkovy
systém je pii kazdé vétsi povodni roztrhan na malé kousky a zanesen na kilometry daleko. Z téchto
malych kouskii pak ktidlatky velmi rychle regeneruji a zaplavuji tak dalsi rozsahla Gzemi.

Druhy rodu netvkavka

Na uzemi CR se vyskytuje nékolik druht rodu netykavka (Impatiens). Vedle ptivodniho druhu
Impatiens noli-tangere (netykavka nedultklivd) sem byly introdukovany netykavka malokvétd (1
parviflora) a netykavka zlaznata (I. glandulifera) plus n€kolik dalSich druht, jejichz zavleceni mélo vice
méné efemérni charakter.

Netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera)

Netykavka zlaznata, pivodem z Himaldje, se v soucasné dob¢ vyskytuje na znacné ¢asti izemi
CR. Tvofi Casto rozsahl¢ porosty pfedevsim na biezich vétSich vodnich tok.
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Druh byl zavleCen do Evropy vroce 1839 (Anglie) jako okrasnd a nektarodarnd rostlina.
Z kultury se poté rozsifil na bfehy vétSiny naSich fek. Prestoze se jedna o jednoletku, je schopen
obsazovat rozsahla uzemi a vytlacovat vétSinu piivodnich druhti aluvialnich spolecenstev.

Netykavka malokvéta (Impatiens parviflora)

Druh je pivodni v jizni ¢asti zapadni Sibife, zdpadnim Mongolsku, piilehlé turanské oblasti a v
zapadnim Himaldji, kde se vyskytuje v okoli fek a potoki, ve strzich, na kamenitych horskych svazich,
na vlhéich a stinnych mistech. Odtud byl v druhé poloviné 18. stoleti zavleCen do Evropy. Za zdroj
Sifeni druhu v CR jsou povazovany botanické zahrady, zamecké parky a $kolni botanické zahrady v
posledni tfeting 19. stoleti.

Siteni druhu na vétsi vzdalenosti je zavislé piedev§im na lidské Ginnosti. Vliv ma silniéni,
Zelezni¢ni 1 ficni doprava, pfemistovani zeminy a téZen¢ho dieva, rozSifovani semen na podrazkach
chodcti apod. Vyznamné je Sifeni vodnimi toky. Neéktefi autofi zjistili, ze netykavka malokvéta je
schopna se §ifit neobsazenou krajinou rychlosti 24 km/rok.

Netykavka malokvéta je jednim z invaznich druhti, které jsou schopné pronikat i do pfirozenych
spoleCenstev, zejména lesii s piivodni vegetaci. V podrostu lesa pak vytvaii v podstaté monokulturu a
vyrazné redukuje druhové sloZeni bylinného patra. Nejcastéji se vyskytuje na brezich fek a potokii,
podél lesnich cest a v lesnich lemech, ve stinnych vlh¢ich listnatych, smiSenych i jehli¢natych lesich,
jako plevel v zahradach, parcich a na hibitovech, na zelezni¢nich nadrazich, v ptistavech...

BolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum)

Plvodni vyskyt bolSevniku velkolepého zahrnuje pomérné malou oblast zdpadniho Kavkazu,
kde roste na luénich okrajich a lesnich svétlinach. Z Kavkazu byl zavle¢en a poprvé v Ceské republice
vysazen vroce 1826 v zahradé zameckého parku Lazni Kynzvart. Odtud byl zejména jako okrasna
zahradni solitéra roznesen do dalsich mist odkud se za¢al §ifit do volné piirody. V Ceské republice je
dnes nejrozsitengji v zapadnich Cechach (Cesky les, Tachovsko).

Invazni potencial bolSevniku je dan jednak produkci velkého mnozstvi biomasy, a jednak
schopnosti vytvaret obrovské mnozstvi plodl (jedna rostlina vytvaii ptiblizn€ 15 tisic semen (maximum
100 tisic semen). Odhadem tedy hektarovy porost bolsevniku vyprodukuje 75 milioni semen. Semena
ptreléhaji v ptidé pomérné dlouho a nekli¢i ihned vSechna najednou, nybrz po ¢astech. To bohuzel
znamena, ze 1 kdyz bychom porost soustavné nicili, stale ndm budou vzchazet nové a nové rostliny ze
semen uloZzenych v ptidni bance. Vedle znacné plodnosti a konkuren¢ni schopnosti produkuje bolSevnik
velkolepy fotosenzibilni furanokumariny, které na svétle zptsobuji na lidské klizi puchyte.

Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia)

Trnovnik akat je opadavy strom pochazejici ze Severni Ameriky. Svou produkci biomasy (asi
9,5 tha 'rok ') se fadi mezi velmi rychle rostouci dfeviny. Vedle toho, Ze je pom&mé& nenaroénou
dfevinou tolerujici Siroky rozsah stanoviStnich podminek, ma i zna¢ny reprodukéni potencial. Na
jednom stromu vykvétd ptiblizné 15 tisic kvéth coz znamend piiblizn€¢ 50 miliond plodi z jednoho
hektarového porostu. Vedle generativniho Sifeni je schopen i vegetativniho rozriistdni pomoci az 20 m
dlouhych podzemnich vybézka. Kratka reprodukéni doba, schopnost rychlého Sifeni a velka ekologicka
plasticita jsou divody jeho snadné migrace na nova stanovisté. Akat se nejcastéji Siti do spolecenstev
suchych travnikt, pastvinnych lad a kiovin, podél komunikaci, elektrovodi, okraji poli...

Pfitomnost akatu vyrazné sniZzuje biodiverzitu invadovaného spolecenstva. Zejména stepni a
lesostepni druhy zadhy po invazi daného stanovisté ustupuji diky silnému zastinéni a eutrofizaci.
Nezanedbatelny vliv na okolni prostiedi ma i uvolilovani fenolkarboxylové kyseliny inhibujici kli¢eni
vétSiny ostatnich rostlin. A tak podrost akatin byva druhové velmi chudy, ¢asto omezeny jen na druhy
siln¢ tolerantni vii¢i zastinéni a eutrofizaci.

Management invaznich druh

Vzhledem k tomu, Ze invaznich druhd je na uzemi CR né&kolik a kazdy v podstaté disponuje
odliSnou strategii, je boj s nimi pomérn¢ nesnadny. Pokud uz se pfijde na néjakou metodu likvidace, pak
je Casto finan¢né velmi nékladna a proveditelnd jen na omezené plose. Invaze jsou vSak invazemi pravé
proto, ze zasahuji rozsahla uzemi.
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4.NAVRHOVA CAST
4.1 Zemédélské ekosystémy

CIiLE

Obecné cile

Obecnym cilem v této oblasti je vyuzivani zemédé€lskych ekosystéml v souladu s jejich
produkénim potencidlem, srazem krajiny a stendencemi udrzeni, resp. zvySovani biologické
rozmanitosti. Ochrana a vyuZzivani zeméd¢lskych ekosystémi, stejné jako vliv jejich vyuZivani na celou
krajinu musi byt kompatibilni s mySlenkami trvalé udrzitelnosti. Mezi funkcemi zemédélstvi byla
v druhé poloviné 20. stoleti vygenerovdna jako zfetelné¢ dominantni funkce produkéni. Produkéni
priorita vyuzivani zemédé€lskych ekosystémti musi byt vyvazena téz funkcemi krajinotvornou,
ekologickou a hydrologickou. Ve vybranych oblastech se zeméd¢€lstvi bude orientovat prednostné na
mimoprodukéni aspekty vyuzivani krajiny.

Kratkodobé cile

- Prosazovat maximalni hospodarnost s dosud nezastavénymi uzemimi, branit vyznamnéjSim
trvalym zabortiim zemédélského pidniho fondu.

- Vymezit izemi, v rdmci nichZ budou mimoprodukéni funkce krajiny prioritou zemédélstvi.

- Zvysit pocet akci ve smyslu ochrany, obnovy a udrzby krajiny a objem finan¢nich prostredki
v ramci krajinotvornych programi MZP, MZe a SFZP, resp. z evropskych fonda.

Stiedné a dlouhodobé cile

- Podporovat zeméd¢€lské hospodafeni zohlednujici charakter krajiny ve smyslu produkcéniho
potencialu, estetickych kvalit izemi a zranitelnosti krajiny.

- Podporovat principy piizpusobeni zemédélstvi pozadavku obnovy struktury krajiny.

- Cilené (z hlediska lokalizace) podporovat takové formy zeméd¢lstvi, které jsou Setrné ke krajiné
a zvySuji druhovou rozmanitost.

- Zplsob vyuzivani zemédélské pudy a krajiny musi pfispét ke zvySeni retencniho a
akumula¢niho potencialu krajiny.

- Z hlediska vyuzivani zemédélské piidy zohlednit specifické ¢asti povodi, vyznamné z hlediska
hydrologického rezimu krajiny (napft. udolni nivy, pramenné oblasti, zatopové oblasti atd.)

- ZvySovat druhovou diverzitu trvalych travnich porosta.

- Zvysovat biologickou hodnotu piidy jako ptirodniho zdroje.

- Iniciovat vytvoreni systému ochrany zemédélského piadniho fondu, ktery bude schopen
postihovat vyznamné projevy vodni a vétrné eroze zplsobené neadekvatnim vyuzivanim
zemédélskych pozemk.

- Proces Gtlumu zemédé€lstvi ptednostné vyuzit pro obnovu mimoprodukénich funkei krajiny.

- Ekotony mezi zeméd¢lskymi a ekologicky relativné stabilnimi typy ekosystému (les, vodni
plochy,...) preferovat jako pfechodné zény, nikoliv jako ostra rozhrani.

OPATRENI

Zemédélstvi a voda v krajiné

1. Podporovat snizeni podilu orné pidy jako zptsobu vyuziti zemédé€lské pldy v pramennych
oblastech a v zatopovém uzemi minimalné pro Qjo. V téchto tizemich odporuje ornd ptda
predev§im hydrologickym a ekologickym pozadavkiim. Podporovat vylouceni orné pidy
v ramci celych udolnich niv vodnich tokd.

Vyloucit ornou pudu z pasu Sirokého minimaln€¢ 7 m od biehové hrany vodniho toku. Sedm
metrll je minimalni $itka pasu trvalé dfevinné vegetace nebo travnich porosti pro zohlednéni
funkce narazniku (,,buffer®), efektivné zachycujiciho splachy z okolnich pozemki a braniciho
tak zanaseni a eutrofizaci vodnich tokil. Pfi oboustranném uplatnéni sedmimetrového pasu jsou
navic splnény minimalni pozadavky pro zohlednéni funkce ptirozenych ekologickych koridort.
Stejny princip plati v ptipadech rybnika. Neplati v piipadech umélych odvodnovacich ptikopt.

V piipadech sanace odvodnovacich systémt zemédé€lskych pozemkl zohlednit hydrologicky
vyznamné ¢asti povodi (pramenné oblasti, idolni nivy) a funkci odvodnéni v nich eliminovat ¢i
alespon minimalizovat. Tento princip pfitom nesmi byt uplatnén v piipadé, ze by doslo
k naruseni u¢inku jinych ¢asti odvodnovaciho systému.

Zemédélstvi a struktura krajiny

4. Ptizpusobit velikost blokii orné piidy razu krajiny a ekologickym pozadavkiim na prostupnost
krajiny. Vychézet pfitom ze skutecnosti, ze ekonomicky odivodnénd velikost pozemku orné
pudy (pfi dal$im zvétSeni se jiz dale vyznamnéji nesnizuji naklady) je maximaln€ 30 ha. V tomto
smyslu motivovat zemédélce 1 zastupovat zdjmy ochrany pfirody a krajiny pii projednévani
pozemkovych Gprav a uzemnich pland.
Podporovat ochranu okrajovych partii poli pfed aplikaci pesticidi a hnojiv, pfipadné jejich
zatravnéni. Vynosové parametry polnich plodin v téchto okrajovych partiich dosahuji vyrazné
niz§ich hodnot i pfi konvencnim zpiisobu hospodafeni (vliv zastinéni, trofické a hydrické
kompetice). Ochrana téchto ekotonalnich partii je vyznamna z hlediska biodiverzity zeméd¢lské
krajiny. Okraje poli jsou refugii velké vétSiny (véetn€ zvlasté chranénych) polnich druhi rostlin,
jsou vyznamné pro fadu druht ptakt a bezobratlych. Pasy podél okraja poli navic plni funkci
,harazniku®, ktery tlumi miru naruseni ekologicky hodnotnych ekosystémi sousedicich s polem.
Minimalni Sitka okrajovych past (,,conservation headlands*) je 6 m.

V tizemich se zvySenou estetickou hodnotou, v ptfirodnich parcich, chrdnénych paméatkovych
zonach (viz koncepce ochrany pamatek) nebo v piipadé krajin se zachovalou historickou
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10.

11.

12.

krajinnou strukturou (napf. barokni kompozice, sttedoveka pluzina aj.) ptizplsobit uspotfadani
vlastnickych a uzivatelskych vztaht k pidé, navrh novych cest a dalSich krajinnych elementt
této mimoprodukéni priorité. Krajinafské principy uplatiiovat piedevSim pifi projedndvani
pozemkovych uprav, uzemnich plant, revitalizaci a implementace krajinotvornych a jinych
dotacénich programd.

Podporovat zatravnéni nebo zalesnéni jako docasnou i trvalou formu uGtlumu zemédé€lstvi a
nadbytku vyméry orné ptdy.
U trvalych travnich porostii podporovat druhovou rozmanitost rostlinnych spolecenstev.

Podporovat zakladani extenzivnich ovocnych sadli na obvodu obci i ve volné krajiné.
Podporovat zakladani Skolek pro uchovani krajovych odriid ovocnych dievin ve smyslu jejich
dalsi uplatnovani pti vysadbach ve volné krajin¢.

Podporovat tradicni a alternativni (ekologicky Setrné) formy zemédé€lstvi. V zdjmu ochrany
krajinného rdzu a ochrany piirody tuto zasadu uplatiovat prednostné v katastralnich izemich
vyznacenych na syntetické mapé (pfiloha €. 3.1.6).

V méné ptiznivych oblastech podporovat politiku atlumu zemédélstvi a stabilizace krajiny
v ramci dotacnich tituld MZe CR. Pfispivat tak ke stabilizaci venkovského obyvatelstva a
zachovani venkovské krajiny a zajisténi pro zemédélce odpovidajici irovné ptijmu.

Ochrana zemédélské pudy

13.

14.

15.

16.

Zatraviiovani a zalesfiovani pfednostné provadét na pozemcich silné ohrozenych vodni erozi.
Orientacné lze uvést nasledujici princip: svahy nad 7° zatravnit; svahy nad 20° zalesnit. Tuto
formu ochrany podporovat i na velmi mélkych ptadach.

Podporovat agrotechnické postupy, které zlepSuji ptidni strukturu, zvysuji ekologickou hodnotu
a retencni potencidl zemédelskych ptid, resp. snizuji jejich nachylnost k erozi.

Obnovu prvka rozptylené trvalé¢ zelené¢ realizovat na ukor zpravidla nejméné kvalitni
zemédélské pudy, v zajmu protierozni ochrany, prostupnosti (konektivity) krajiny, estetickych a
jinych aspekti.

Z hlediska ochrany krajinného razu nové stavby ptfednostné situovat v navaznosti na zastavéna
uzemi obci v urbanisticky prostoroveé i funkéné vyvazenych celcich. Vystavbu ve volné krajiné
omezit na ptipady vylucujici alternativy a na vyznamné stavby ve vetejném zajmu. (zodpovidaji
kraj a obce L, 11, 111.)

Vliastnictvi zemédélské pudy, krajinné planovani, krajinotvorné programy

17.

18.

19.

Pii projednavani komplexnich pozemkovych Uprav nebo jinych forem krajinného planovani
pozadovat kromé¢ tuzemnich systémii ekologické stability jako jediného ekologického a
krajinotvorného opatieni zohlednéni i dalSich opatfeni v zajmu optimalizace ekologickych a
estetickych funkci krajiny. USES je navrhovan jako prostorové-funkéni minimum, které je tieba
doplnit dal$imi opatfenimi v zajmu optimalizace ekologickych a estetickych funkci krajiny.

V maximalni mife vyuzivat dotacni programy v ramci dotéenych resortii pro ttlum zeméd¢lstvi,
obnovu a ekologickou stabilizaci krajiny a dalsi.

Obecni padu spolu spidou ve vlastnictvi statu prednostné vyuzivat pro realizaci
krajinotvornych opatfeni.

20. Obnoveni vztahu vlastnikli k pidé, zpfistupnéni vlastnickych pozemki a jejich celkové
raciondlni uspotradani jsou zakladnimi predpoklady trvale udrzitelného vyuzivani pidy a krajiny.
Zakladni formou tpravy vlastnickych vztaht jsou pozemkové upravy.

21. Vymezit Gzemi, v rdmci nichz budou podporovany mimoprodukéni funkce krajiny jako priorita
zemédelstvi.

22. Vytvorit efektivni informacni systém pro potencidlni zadatele o dotace z krajinotvornych
programtl. Napomahat pfi vyfizovani zadosti.

Organy ochrany piirody v ramci své piisobnosti budou podporovat naplnéni stanovenych cili a
opatieni.

A A A
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4.2 Lesni ekosystémy

CILE
Obecné cile

Obecné cile koncepce ochrany ptfirody a krajiny Plzeniského kraje pro lesni ekosystémy se
opiraji o tfi zdkladni dokumenty:

- Zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ktery v § 3 pism. b) uvadi lesy jako
vyznamné krajinné prvky, v § 4 odst. 2 pro vyznamné krajinné prvky omezuje jejich vyuzivani
tim, aby nebyla naruSena jejich obnova a nedoslo k ohrozeni nebo oslabeni jejich stabiliza¢ni
funkce. V § 2 odst. 2 pism. f) si klade za cil prostfednictvim lesnich hospodarskych plani
- ..zajistit ekologicky vhodné lesni hospodaieni, ...*

- Zakon ¢&. 289/1995 Sb. o lesich .., ktery v § 1 si klade za cil ,, ... stanovit podminky pro
zachovani lesa, péci o les a obnovu lesa jako narodniho bohatstvi, tvoficiho nenahraditelnou
slozku zivotniho prostfedi, pro podporu vsech jeho funkci a pro podporu trvale udrzitelného
hospodaieni v ném.*

- Narodni lesnicky program, vytvofeny spole¢né MZP a MZe a schvaleny Usnesenim vlady CR ¢&.
53/2002, ktery ve vztahu k lesiim integruje a aktualizuje ptfedchozi programové dokumenty
obou ministerstev a uvadi je v soulad s mezindrodnimi programovymi dokumenty o lesich a
zivotnim prostiedi a strategii EU, kterd jako zakladni cil udava obhospodatovani lest trvale
udrzitelnym zplisobem a pfijeti principu multifunkéni role lesi.

Obecnym cilem koncepce ochrany ptirody a krajiny ve vztahu k lestim je
trvale udrzitelné (ekologicky vhodné) obhospodaiovéani lesii jako vyznamného krajinného prvku a
nenahraditelné slozky Zivotniho prostfedi, zaméfené na podporu vSech funkci lest.

Kratkodobé cile

- Vyhledéni vhodnych objektt (Iesnich komplexti), na nichz Ize demonstrovat moznosti a zptisoby
ptirod¢ blizkych, trvale udrzitelnych zptisobt obhospodaiovani lesu.

- Navrzeni vhodnych néstroji hodnoceni lesniho hospodaistvi se zietelem na naplnovani cili
Koncepce a systém jejich uplatnéni v praci organtt OP na uzemi Plzeiiského kraje.

- Vypracovani nastroji ucinné ekonomické stimulace a osvéty podporujici naplnéni cili
Koncepce na tzemi Plzeniského kraje.

- Vyhodnoceni tizemi kraje z hlediska stavu lesi a aktualni irovné obhospodatovani lesti, nalezeni
kritickych mist vyzadujici pfednostni feSeni (napi. oblasti s extrémnimi Skodami piisobenymi
zveti, znemozinujicimi ucinnou napravu druhové skladby lesii; nezddouci trendy ve vyvoji stavi
sparkaté zvéte a ji plsobenych Skod; lokality snevhodnou sekunddrni hydrickou siti -
odvodnéni, nevhodné trasované komunikace - vedouci k nepfiznivym zménam vodniho rezimu -
zméndm odtokové kiivky, stimulujicim vznik povodiiovych vin apod.; mista s enormni frekvenci
a rozsahem kalamitnich jevli, zejména polomy, kiirovec aj.; opakované pouzivani neSetrnych
technologii vedouci k naruseni plidy a eroznim jevim, nezadouci trendy ve vyvoji druhové
skladby lesii aj.).

- Podpora legislativnich aktivit (zejména v mysliveckém a lesnim pravu) zaméfend na upravy
pravnich norem, umoziujicich ucinnéjsi prosazovani opatfeni k dosazeni cili Koncepce
(zejména v oblasti omezeni Skod pisobenych sparkatou zvéii, zvlaste pak jejimi nepiivodnimi
druhy; stimulace aktivit k rychlej$i napraveé narusené druhové skladby lesa; stimulace jemnéjSich
zpusobl hospodatfeni; omezeni moznosti odvodnovani lesd; zpfisnéni kriterii pro budovani
lesnich komunikaci se zfetelem na minimalizaci $kod na vodnim rezimu aj.)

Stiedné a dlouhodobé cile

- ZvySeni ekologické stability lesnich ekosystémil jako vyznamnych krajinnych prvkl a tim
zvyseni ekologické stability krajiny jako celku.

- Zachovani, ochrana a podpora biologické diverzity lesnich ekosystémt, nejen dfevinného patra,
ale vSech jeho slozek.

- ZvySeni poutani uhliku lesnimi ekosystémy.
- Ochrana zdravi a zivotaschopnosti lesnich ekosystému.

- Rozvoj a podpora dievoprodukéni funkce lesa v rozsahu neoslabujicim funkéni potencidl
ostatnich funkci lest (dfevo jako surovina z obnovitelného zdroje, Setrnd pii zpracovani i1 vyuZziti
vuci zivotnimu prostiedi), stimulace a podpora ekologicky Setrného zpracovani a vyuziti dieva
v regionu.

OPATRENI

1. Udrzet, ptipadné mirn¢ navys$it vyméru lesi na vhodnych stanovistich (zejména v oblastech s
podprimérnou lesnatosti) dislednym dodrzovanim platnych ptedpist na ochranu pozemku
urenych k plnéni funkci lesti (kompenzace ubytku téchto pozemkl zalesnénim nelesnich pad
neni plnohodnotnou nahradou).

Podporovat nalezeni vhodnych demonstra¢nich objekti a vyhodnoceni izemi kraje z hlediska
stavu lesti a aktudlni trovné obhospodafovani lesti - nalezeni kritickych mist vyzadujici
prednostni feSeni vyuzit udaji OPRL, databaze AOPK, databaze UHUL, poznatkii organii statni
spravy lest a statni spravy OP a CIZP, dat DPZ.

Navrhnout vhodné nastroje hodnoceni lesniho hospodarstvi a podporovat vypracovani nastroju
ucinné ekonomické stimulace a osvéty (zadat formou grantu).

Formou ucasti a prfedndsek pracovnikil organti ochrany pfirody a krajiny podporovat program
osvety (seminare, exkurze, Skoleni) pro pracovniky statni spravy OP, statni spravy lest a lesniho
provozu, osvétlujici nezbytnost, metody a moznosti uplatnéni trvale udrzitelného polyfunkcné
orientované¢ho obhospodatfovani lest.

S pouzitim ekonomickych nastrojii (ztrata narokd na dotaci apod.), osv€ty a v rdmci moznosti
legislativnich omezeni, tlumit jednostrann¢ difevoprodukéné zaméiené aktivity oslabujici ¢i
poskozuji funkéni potencial ostatnich funkci lesa, napt. odvodinovani vodou ovlivnénych ptd,
nepfiméfené zvySené uplatiovani ,,produkénich® druhii lesnich dfevin na ukor ekologické
stability lesa, schematické metody vychovy negativné ovlivitujici genetickou diverzitu populace,
nepfiméfeny rozsah uplatiiovani holose¢nych postupii v podminkach, umoznujicich pouziti
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10.

11.

metod SetrnéjSich, nevyuzivani moznosti pfirozené obnovy, opakované uplatinovani neSetrnych
technologii (neSetrné transportni technologie, nadmérna ¢i nevhodna chemizace aj.) apod.
Obdobné to plati i pro nepfimétené uplatiovani jinych funkei (napt. myslivecké - chov zvéte) na
ukor funkci ostatnich (v€etné produkéni), pokud se tak nedéje ve prospéch funkci deklarovanych
formou kategorizace lest.

Uplatnit ekonomické i mimoekonomické néstroje k népravé druhové skladby lest zvysSenim
zastoupeni hlavnich nedostatkovych dievin, zejména jedle, buku a dubu. Prvnim postupovym
dlouhodobym cilem je ptiblizit skladbu lest cilovym druhovym skladbam (diferencované dle
rustovych podminek, piipadné dalSich faktor). Vyhledové uvazovat i s vétSim ptiblizenim k
pfirozené¢ druhové skladbé! ZvySenou pozornost zaméfit na ekologicky nejlabilnéjsi lesni
komplexy - viz analyticka ¢ast. Vyuzit nejen vnaseni nedostatkovych dievin béhem obnovy, ale
zejména systematické podpory potlacenych zbytkovych piimési stinnych druhii téchto dievin
(zejména jedle a buku) vychovou. Pro zvySeni druhové diverzity odrastajicich nesmisenych
jehlicnatych kultur vyuzit pfechodné rychle rostoucich pionyrskych (sukcesnich) dievin. Jejich
zastoupeni postupné redukovat s vyvojem porostu tak, aby nevznikly nepiiméfené ekonomické
ztraty. Na doziti ponechat alespoil zastoupeni nezbytné pro plnéni melioracnich funkei, které
tyto dfeviny maji (cca okolo 20%).

Zpracovani a realizace programu zachrany a rozSifeni ohrozenych a vzacnych druht dfevin
(cilem je nejen zachovani téchto ohrozenych druht, ale zvySeni druhové diverzity obecné, nebot’
znacnd cast téchto druhtl je vyznamnou slozkou potravnich fetézcli). Predmétem programu by
mély byt zejména jilmy, biek, tis, tfeSen ptaci, hrusen pland (polnicka), jablon lesni. VEtsi
pozornost by méla byt vénovana obnové javoru mléci a obou druhi lip, ale 1 nékterych druht
kefi, zejména jalovci, kalin€, brslenu aj. (mnohé zuvedenych druhi se uplatni pouze jako
slozka lesnich okraju ¢i vyhranénych stanovist) .

Vytvaret soustavny a dlouhodoby tlak na snizovani stava sparkaté zvére na ekologicky unosné
stavy, tlaku na vyrazné omezeni pfip. zruSeni chovu neplivodnich invaznich druhl zvéte ve
volnych honitbach, zejména ve VZCHU (pro jejich chov vyuzit stavajicich obor). Vyvijet
politicky tlak, vyuzit soucasné, byt nedostatecné, legislativni nastroje. Pracovat na zméné
legislativy tak, aby umoznovala u¢inné feSeni problému. VyfeSeni tohoto problému ma klicovy
vyznam pro realizaci Koncepce jako celku ve vztahu k lesnim ekosystémam.

Formou grantii motivovat objektivizaci a kvantifikaci vlivu Skod pisobenych zvéii na lesnich
ekosystémech a nalezeni kritérii pro stanoveni ekologicky unosnych stavii zvére.

V horskych a podhorskych oblastech (Domazlicko, Klatovsko, okrajové Tachovsko) s vysokou
lesnatosti a nizsi hustotou osidleni vytvofit G¢innou ochranu, vhodnymi upravami biotopu a
soustavnou podporou a osvétou podminky pro rozsifeni rysa a ptivodnich druhta lesnich kurt
(tetfev, tetfivek, jerabek).

Podporou hnizdnich podminek ptirozenych (ochranou doupnych ¢i hnizdnich stromti, ochranou
a podporou kefového patra zejména v lesnich okrajich a pod.) i umélych (vyveéSovani, udrzba a
monitoring hnizdnich budek a jinych tkryt) posilit populace ptactva a netopyra jako vyznamné
stabilizani slozky lesnich ekosystémill. Pro zvySeni uCinnosti opatieni vytvofit nékolik
samostatnych programi zaméfenych na podporu sov, dravcli, doupnych druht ptactva, netopyri
a pod. Sestaveni programu, monitoring a vyhodnoceni vysledkt zadat specialistim.

Podporovat vyrazné omezeni péstovani smrku mimo jeho ekologickou amplitudu (tzn. v 1. a 2.
lvs. mimo vodou ovlivnéna stanoviste) a pii jeji dolni hranici (omezovat jeho rozsiteni ve 3. 1vs.)
s ohledem na riziko globalnich zmén klimatu (zvlastni zietel a ochranu naopak vénovat vitalnim
porostim smrku v téchto oblastech - viz dale). Z tohoto divodu také podporovat mirné zvyseni

12.

13.
14.

15.

16.

17.

zastoupeni dfevin oproti pfirozenému (posunout t€zisté jejich rozsiteni) smérem k horni tfetiné
jejich ekologické amplitudy (pfirozené¢ho rozsifeni). Vyuzit osvétu, ekonomické nastroje,
legislativni nastroje.

Podporovat péci o zachovani genofondu lesnich dfevin podporou nésledujicich postupti

- pribézné sledovat stav genofondu lesnich dievin, kapacitu zdroji reprodukéniho materidlu
(genové zakladny, uznané porosty, semenné sady), vyhleddvat a dopliiovat nové zdroje,
monitorovat ohrozené druhy lesnich dfevin pfip. jejich populace a pfijimat opatieni k jejich
zachrané€, u vyznamnych genetickych zdroji geneticky provéfit jejich kvalitu; postupovat tak i
u druh@i dfevin, na néz se nevztahuje legislativni povinnost uznavani zdroji reprodukéniho
materialu;

- revidovat genové¢ zdkladny hlavnich lesnich dfevin s dirazem na plvod lesnich dievin a
»prehlaseni® genovych zékladen podle metodiky EU;

- podporovat, kde je to mozné, piirozenou obnovu na ukor umgle,

- vramci podrostnich zplsobli hospodaieni vyuzivat selek¢éni tlak matetského porostu na
formovani nasledné generace lesa,

- omezovat schematické vychovné zasahy,

- vypracovat a realizovat programy na zachranu genofondu cennych fragmenti lokélnich
populaci a ekotypt lesnich dfevin (napf. ndhorni ekotypy borovice lesni, autochtonni nebo
dobie adaptované alochtonni populace smrku z nizSich poloh - jako zdroje reprodukéniho
materidlu s ohledem na globélni zmény klimatu, ptezivajici fragmenty populaci jilma apod.) -
reprodukovat obnovou, zélohovat genofond v semennych sadech ¢i klonovych archivech, ptip.
bankéch reprodukéniho materialu. apod.

- pii praci s reprodukénim materidlem rozliSovat, s ohledem na rozdily v ekologickych narocich,
druhy zejména v rdmci nésledujicich rodii: duby (dub zimni, letni), lipy (Sirolista, srdcitd),
bfizy (bradaviCnatd, pyfita, karpatska - systematika btfiz komplikovana - pii pfenosu osiva
respektovat alespon podobnost ptirodnich podminek), olSe (lepkava, Sedd),

- zpiisnit dohled na dusledné dodrzovani pravidel pfenosu a manipulace s reprodukénim
materidlem (Realizace od roku 2004, prubézné, dlouhodob¢).

Aktivné se podilet na probihajici revizi reprezentativnosti lesnich ekosystémi ve ZCHU.

Podporovat zapracovani tzemni ochrany lokalit kli¢ovych z hledisky ochrany biodiverzity
(lesnich ekosystémtll) do izemni planovaci dokumentace vSech stupni. V nezbytnych piipadech
vyuzit k jejich ochrané¢ funkéni kategorizaci - les zvlaStniho urceni, potfebny pro zachovani
biologicke riznorodosti, promitnout do LHP. Obdobn¢ postupovat i u vyznamnych segmenti
USES.

Ve skladebnych ¢astech USES prosazovat disledngj§i piiblizeni dfevinné skladby skladbé
pfirozené, vcetné uplatnéni druhti dfevin s pfirozené¢ nizkym podilem na zastoupeni (druht
vzacnych) a dfevin pionyrskych, véetné kett.

Dlouhodobou podporou jemnéjSich zplsobli hospodatfeni (piedevsim dostate¢né dlouhou
obnovou pod clonou matetského porostu, pfip. v kombinaci s uplatnénim maloploSnych
skupinovych prvkl - kotlikll), zejména v oblasti Sirokého uplatnéni stinnych klimaxovych
dfevin, zvySovat vékovou a prostorovou diverzitu lesa.

Podporovat ponechavani doupnych stromti a vystavki, ptip. hlouc¢kl starych stromt do stadia
jejich ptirozeného rozpadu (pro minimalizaci ekonomickych ztradt ponechavat prednostné méné
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18.

19.

20.

21

22.

hodnotné dfeviny, zejména pii zavétrnych porostnich okrajich; rozsah 3 -5 %). Podporovat
ponechani pfiméfeného mnozstvi odumielého dieva (i silnych dimenzi) pfirozenému rozpadu;
preferovat dfeviny, u nichz nehrozi nebezpec¢i namnoZeni nebezpecnych druhi podkorniho
hmyzu (zejména klrovcd na smrku!).

Zmapovat rozsah a miru naruSeni vodniho rezimu lesnich ekosystémii sekundarni hydrickou siti
(necitlivymi zpisoby odvodnéni a nevhodnym vedenim cestni sit¢ a dalSich liniovych staveb)

N 24

na vodnim rezimu.

Zahajit program podpory piebudovavani a udrzby lesni cestni sité¢ tak, aby se omezily jeji
negativni vlivy na vodni reZim Gizemi.

Pro zvysené poutani uhliku lesnimi ekosystémy zaméfit podporu na:

- omezeni odvodiovani hydromorfnich lesnich pid, vedouci nasledné ke zvySené mineralizaci
humusu,

- dosazeni viceetazové vystavby lesa (lepsi vyplnéni prostoru biomasou, lepsi vyuziti svétla
pro asimilaci, lepsi zastin ptidniho povrchu - snizeni mineralizace humusu),

- ochrana humusu pfed zvySenou mineralizaci omezenim holych se¢i a silného prosvétlovani
porost, zuvedenych divodid je nutno ptfedchazet vhodnymi ochrannymi opatfenimi
velkoplo$nému rozpadu lesnich porostl (kiirovec, vitr apod.),

- zalesnovani malo produktivnich zemédélskych pozemkt, nutno vSak zohlednit dalsi kritéria,
zejména zachovani krajinného rdzu, zachovani diverzity krajiny (nezalestiovat nelesni enklavy
uvnitt lestt a pod.), vyskyt vzacnych a ohroZenych druhii organizmi na druhotném bezlesi
apod. Zalesnéni malo produktivnich zeméd¢€lskych ptd je ucelné smérovat predevsim do mist
s nizkou lesnatosti, do rozsadhlych komplext bezlesi.

. Iniciovat, podpofit, aktivné se podilet (v rdmci celostatni aktivity) na vypoctu kritickych zatézi a

kategorizaci tizemi z hlediska soucasné a potencialni acidifikace lesnich ptid. Poznatky zohlednit

pfi usmérnovani hospodateni v lesich.

Soustavné podporovat trendy ke snizovani vnéjSi antropogenni zatéze lesa (zneciStovani

zivotniho prostfedi), zhorSujici zdravotni stav lesa a dostupnymi lesnickymi opatfenimi

zmirnovat negativni dopady znecisténi, zejména

- pisobit na sniZzeni objemu z mistnich emisnich zdroji (v ramci Plzeniského kraje),

- vytvaret politické tlaky na omezeni vnéjSich emisnich zdroju;

- vyvijet aktivity k zamezeni vzniku nelegalnich skladek odpadu v lesich;

- uplatnovat soubor dalSich opatfeni ke sniZzeni negativnich antropogennich vlivii na lesy
(omezit soleni v lesnich usecich a nahradit alternativnhimi metodami zimni udrzby cest,
piijimat opatfeni k omezeni priniku zemédélskych pesticidi do sousednich lest apod.);

- podporovat zvyseni podilu lesnich dievin svys$si toleranci vic¢i Skodlivym ciniteld a
s meliora¢nimi uCinky; soucasné¢ brat zietel na  udrzeni vysokého produkéniho 1
mimoprodukéniho efektu lesti(zejména zvysit podil plivodnich listnaca).

Organy ochrany piirody v ramci své puisobnosti budou podporovat naplnéni stanovenych cilit a
opatieni.

A A A

4.3 Vodni ekosystémy

CIiLE

Obecné cile

Cilem je vyuzivani vodnich zdroji v souladu s principy trvalé udrzitelnosti, zvySovani jejich
ekologické a estetické hodnoty. Cilem je téz obnova vodniho rezimu blizkého piirodé a zvySeni
reten¢niho a akumulac¢niho potencialu krajiny. Ochranu pted velkymi vodami diferencovat v zavislosti
na tom, zda se jednd o usmérnéni zéplav nebo o zabranéni ni¢ivych u¢inkd povodni. Podporovat funkci
ekosystému udolnich niv, pramennych oblasti a mokiadi a jejich raciondlni vyuzivani. ZvySovat
kvalitu povrchové a podzemni vody.

Kratkodobé cile
- Pii vystavbé 1 upravé vodnich prvkl vytvaret podminky pro rozvoj stanovist’ zivocichu a rostlin
vazanych na vodu.

- Nepfipustit dalsi ipravy vodnich tokt, které by zkracovaly délku jejich trasy, denaturalizovaly
charakter koryta a nivy a celkové snizovaly jejich ekologickou a estetickou hodnotu. Vyjimky
jsou mozné pouze v zajmu ochrany zdravi a majetku.

- Nové vodni prvky navrhovat s ohledem na jejich hydrologickou, ekologickou a estetickou funkci
v krajing.

- Zabranit dal$i vystavbé v ldolnich nivach vodnich tokd.

Stiredné a dlouhodobé cile

- Odstranit bariéry branici migraci ryb a jinych vodnich zivocichi.

- Revitalizovat vodni toky a nadrze, které byly v minulosti nevhodné upraveny. Prioritu v tomto
sméru tvofi nevhodné zatrubnéné vodni toky.

- Obnovovat retencni a akumulacéni funkci krajiny (suché poldry, rybniky,...).
- Zohlednit funkci udolnich niv a pramenist’ pii jejich vyuzivani.

- Pti zéplavach umoznit vybifezeni vodnich toki z koryt v mistech, kde nedojde k vétsim Skodam
na majetku.

- Zvysovani samocistici schopnosti vodnich tokii a nadrzi.

- Zvysit pocet akei a objem financnich prostredkil v ramei krajinotvornych programi MZP, MZe
a SFZP, resp. z evropskych fondu.
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OPATRENI

Povodné, ochrana a vyuZivani krajiny

1.

10.

Vylou¢it ornou pudu jako zplsob vyuziti zemédélské pidy v pramennych oblastech a
v zatopovém Uzemi minimalné pro Q. V téchto tzemich odporuje orna pida predev§im
hydrologickym a ekologickym pozadavkiim. Podporovat vylouceni orné pidy v ramci celych
udolnich niv vodnich tokt.

Nepovolovat dalsi vystavbu v tidolnich nivach vodnich tokd.
V tomto smyslu podporovat zpracovani studii a plani, které vymezuji zatopové tizemi v obcich.

Zamezit dalSim Gpravam vodnich toku, které by zkracovaly délku jejich trasy, denaturalizovaly
charakter koryta a nivy a celkové snizovaly jejich hydrologickou, ekologickou a estetickou
hodnotu.

Podporovat revitalizace vodnich tokii a jejich niv ve smyslu zvySeni reten¢ni a akumulacni
schopnosti krajiny.

Pti zaplavach umoznit vybtezeni vodnich tokl z koryt v mistech, kde nedojde k vétSim Skodam
na majetku.

V z4jmu umoznéni vybiezeni vody pii zaplavach zpracovat studie, které by vymezily plochy
mozného rozlivu s ohledem na ochranu majetku. Stanovit regula¢ni opatieni pro ochranu téchto
uzemi pred vystavbou a jinymi aktivitami, které by tuto retencni funkci dodatecné
znemoznovaly.

Vystavbou suchych poldrli a vodnich nadrzi s retencni funkci zvySovat jimaci schopnost krajiny.
Vyloucit ornou pidu z pasu Sirokého minimalné 7 m od biehové hrany vodnich tokl a rybnikt.
Neplati v ptipadech umélych odvodnovacich ptikopt.

V ptipadech sanace odvodiovacich systéml zemédélskych pozemkl zohlednit hydrologicky
vyznamné ¢asti povodi (pramenné oblasti, tdolni nivy) a funkci odvodnéni v nich eliminovat ¢i
alesponn minimalizovat. Tento princip pfitom nesmi byt uplatnén v pfipadé, Ze by doslo
k naruseni t€inku jinych ¢asti odvodnovaciho systému.

Revitalizace

11.

12.

13

14.

15.

Z krajinotvornych programt, piedev§im z Programu revitalizace fi¢nich systémt pfednostné
podporovat revitalizace vodnich tokti v¢éetné udolnich niv. Prioritou je obnova zatrubnénych
usekli vodnich toki.

Preferovat princip ,,jedné komplexni revitalizace pfed nékolika dil¢imi“. Vysadbu stromotadi
podél technicky upraveného vodniho toku nelze chapat jako revitalizaci.

. Preferovat vystavbu novych rybnikl pfed odbahiiovanim stavajicich. Odbahnovani by mélo byt

povinnosti vlastnika nadrze. Ten by mél feSit nésledky i pfiiny vcetné ptipadnych sport
s vlastniky erodovanych pozemkii.

Revitaliza¢nimi opatienimi zajistit ekologicky pfijatelné minimalni pritoky ve vodnich tocich a
v ndhonech k vodnim dilim.

Odstraniovat pfiCiny zanaseni a eutrofizace vodnich nadrzi a vodnich tokd. Dusledné vést
vlastniky a uzivatele zemé&d¢lskych pozemk, které jsou erodovany, k naprave.

16.
17.
18.
19.

20.

Podporovat takovy zplisob vyuzivani vodnich nadrzi, ktery akcentuje mimoprodukéni funkce.
Podporovat obnovu a zakladani mokiadu.

Podporovat aktivity zvySujici pfirozenou reprodukei rybich populaci.

Podporovat aktivity vedouci k ochrané, ptipadné k reintrodukci ohrozenych druhti ryb a dalSich
vodnich Zivocichil.

Koordinovat aktivity vedouci k ptipravé a podpote projekta revitaliza¢nich opatieni.

Kvalita vody

21.
22.

23.

24.

25.

Podporovat projekty vedouci ke zvysSeni samocistici schopnosti vodnich tokti a nadrzi.

U vodnich tokli a nadrzi vytvaret podminky pro existenci naraznikového pasu (filtru) a pro
rozvoj litorarniho pasma v zdjmu zachyceni sedimentt a Zivin a zabranéni zanaseni a eutrofizaci.

Vyloucit ornou pidu jako zplsob vyuziti zemédélské pidy v pramennych oblastech a
v zatopovém uUzemi minimalné¢ pro Qjo. V téchto uzemich odporuje ornd piida predevsSim
hydrologickym a ekologickym pozadavkim. Podporovat vylouceni orné piidy v rdmci celych
udolnich niv vodnich tok.

V ptipadech sanace odvodiovacich systémt zemédélskych pozemkl zohlednit hydrologicky
vyznamné ¢asti povodi (pramenné oblasti, idolni nivy) a funkci odvodnéni v nich eliminovat ¢i
alespont minimalizovat. Tento princip pfitom nesmi byt uplatnén v pfipad¢, ze by doslo
k naruSeni tc¢inku jinych ¢asti odvodnovaciho systému.

Monitorovat projevy zrychlené eroze pudy a disledné vést k odpovédnosti vlastniky a uzivatele
erodovanych pozemki.

Organy ochrany piirody v ramci své puisobnosti budou podporovat naplnéni stanovenych cilit a
opatieni.
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4.4 Krajina

CILE
Obecné cile

Obecnymi cili jsou ochrana a zvySovani biologické diverzity, dosazeni ekologicky stabilni a
esteticky vyvazené krajiny. K tomu je tfeba napliiovat nasledujici diléi cile: Postupnou realizaci USES
snizovat dusledky fragmentace krajiny, chranit reprezentativni 1 unikatni typy ekosystémii v ramci
ptisluinych biogeografickych jednotek. V ivahu je tieba brat, ze USES je vymezovén jako prostorové-
funk¢éni minimum pro dosazeni vyse uvedenych cili a musi byt proto doprovdzen dalSimi opatfenimi,
kterd funkce krajiny dale optimalizuji.

Ve smyslu § 12, zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, chranit krajinny raz pred
¢innostmi snizujicimi jeho estetickou a ptirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu provadét pouze
s ohledem na zachovéni vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych tizemi, kulturnich dominant
krajiny, na harmonické métitko a vztahy v krajiné. Cilem je nejen efektivni ochrana tizemi (mimo NP a
CHKO) hodnotnych z hlediska krajinného razu prostiednictvim institutu pfirodniho parku. Soucasné¢ je
tteba zajistit adekvatni ochranu krajinného razu i mimo tato nejhodnotnéjsi uzemi. V ptipadech krajin se
snizenymi pfirodnimi a estetickymi hodnotami ¢i negativnimi znaky a charakteristikami krajinného razu
bude preferovana tvorba novych hodnot, resp. Bude obnova téchto krajin korigovanad estetickymi
kritérii. Celkova rozloha ptirodnich parkti musi byt adekvatni potencidlu krajiny na jedné strané a
schopnosti prosazovat v nich principy aktivni ochrany krajinného razu na strané¢ druhé. Netimérné
vysoky podil pfirodnich parkit by mohl znamenat snizeni efektivnosti ochrany estetickych, pfirodnich a
kulturné-historickych hodnot krajiny. Netmérné nizky podil by naopak mohl znamenat ohroZeni
krajinného razu pred ¢innostmi snizujicimi jeho hodnoty v tzemich se zvySenou krajinafskou hodnotou.

Pro udrZeni nebo zvySeni biologické diverzity, ekologické stability ¢i estetickych hodnot krajiny
je nutné navic chrénit z tohoto pohledu vyznamné Casti krajiny, které nejsou osetfeny institutem zvIasté
chranéného tzemi podle § 14 jako vyznamny krajinny prvek (VKP). V ptfipadech, kdy se nejedné o
VKP podle § 3, pism. b, jsou tyto vyznamné ¢asti krajiny registrovany ve smyslu § 6.

Cilem ochrany pfirody a krajiny, stejné jako vSech forem krajinného pldnovani a managementu
krajiny, musi byt obnova struktury krajiny v parametrech, které prisp&ji ke zvySeni biologické diverzity
na ekosystémové urovni, ke sniZzeni dusledki fragmentace krajiny, resp. zvySeni jeji konektivity,
potazmo prostupnosti a v neposledni fad¢ téz ke zvyseni estetické hodnoty krajiny. Prostifedkem k tomu
bude piedevSim zvySovani krajinné heterogenity jako reakce na dramatickou simplifikaci krajinné
struktury v druhé poloviné 20. stoleti. Dal$i snizovani krajinné heterogenity je pfipustné pouze
v tzemich s relativné vysSim podilem ekologicky stabilnéjSich krajinnych elementi (kostry ekologické
stability), kdy snizovani krajinné heterogenity bude soucasn¢ doprovazeno nartstem podilu ekologicky
hodnotnych ekosystémii.

Kratkodobé cile

- Zpracovat prostorové-funkéni vymezeni regiondlniho USES, zajistit ndvaznost vSech tzemne¢-
spravnich jednotek.

- Na urovni generelu dopracovat lokalni USES pro vSechna katastralni uzemi feSeného uzemi
Plzenského kraje.

- Vyhodnotit tzemi Plzeniského kraje mimo plochy NP a CHKO z hlediska estetickych, ptirodnich
a kulturné-historickych hodnot a definovat piipadnou potifebu vyhldseni novych ptirodnich
park.

- Posoudit netézené dobyvaci prostory z hlediska ochrany krajinného razu.

- Vnavaznosti na predchozi dil¢i cil sjednotit principy posuzovani zamérQi orgény ochrany
ptirody z hlediska ochrany krajinné¢ho razu na tizemi Plzenského kraje.

- Zamezit plo$né redukci Gizemi se zvySenou estetickou (krajinafskou) hodnotou.

- Zamezit roz§ifovani ploch se snizenou estetickou (krajinafskou) hodnotou.

- Vyhodnotit dosavadni efektivnost nafizeni a vyhlaSek o zfizeni pfirodnich park ve vztahu k
uzemi.

- Stanovit omezeni pro vSechny ptirodni parky na izemi Plzenského kraje.

- Vyhodnotit soucasny stav legislativni ochrany vyznamnych ¢asti pfirody a krajiny a stanovit
priority dal$iho postupu pii jejich registraci jako VKP.

- Uplatiiovat kritérium zvySovani krajinné heterogenity ve vSech c¢innostech orgéni ochrany
prirody.

- Pti zaklddani prvkd ve volné krajin¢ uplatiiovat pivodni druhy dfevin a bylin odpovidajici
stanoviStnim podminkam.

- Zvysit podet akci a objem finanénich prostfedkil v ramci krajinotvornych programtt MZP, MZe
a SFZP.

Stiredné a dlouhodobé cile

- USES na vsech urovnich pievést do digitdlni (vektorové) podoby pro celé fefené tizemi
Plzenského kraje. Zajistit prostorovou navaznost uvniti tohoto uzemi i na hranicich s CHKO, NP
a se sousednimi kraji.

- Vytvotit geograficky informacni systém o USES a zajistit jeho pravidelnou aktualizaci.

- Generely USES postupné promitat do dal$ich stupiidt planovacich dokumentaci (plant a
projekttt). Pti jejich pofizovani zohlediiovat i estetické aspekty navrhovanych prvki, které musi
byt jednoznacné pozitivni.

- Vuzemnich planech a komplexnich pozemkovych tpravach dopliiovat v odivodnénych
piipadech (predevsim ekologicky relativné labilni tzemi) USES o nové (navrzené) interakcni
prvky.

- Navrzené skladebné prvky USES postupné realizovat formou zaklddani, managementu apod.
- Formulovat preventivni zdsady ochrany krajinného razu pro tizemi kraje.

-V tomto ohledu zajistit vyhotoveni studii pro jednotlivé pifirodni parky, které budou definovat
ramcové principy a metody ochrany krajinného razu na jejich tzemi.

- Prostfednictvim krajinotvornych a jinych programu, rozli¢nych forem krajinného planovani i
dalSich aktivit postupné zvySovat rozlohu tuzemi se zvySenou estetickou (krajinatskou)
hodnotou.

- Postupné redukovat plochu tizemi se sniZzenou estetickou (krajinarskou) hodnotou.
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Zvysovat obecné povédomi o ochrané krajinného razu a o poslani ptirodnich parkii u obyvatel
Plzenského kraje. Podporovat jejich zapojeni do aktivni ochrany krajinného razu.

Registrovat vyznamné ¢asti krajiny, které¢ dosud nejsou oSetieny adekvatnim institutem tzemni
ochrany, jako VKP.

Vypracovat informaéni systém o registrovanych VKP na urovni parcely snapojenim na
geograficky informacni systém kraje.

Podporovat aktivity vedouci ke zvySovani krajinné heterogenity.

Rehabilitovat ovocny strom ve volné krajiné v podobé extenzivnich sadd, aleji, mezi, lemu i
solitér.

UKOLY A OPATRENI

USES

1.

10.

Zajistit zpracovani prostorové-funkéniho vymezeni regionalniho USES vcetné navaznosti vSech
uzemngé-spravnich jednotek. (zodpovida kraj)

Na tGrovni generelu zajistit dopracovani lokalniho USES pro viechna Kkatastralni tzemi.
(zodpovidaji obce IlI. a porizovatelé uizemnich planit)

. Zajistit prevedeni USES (regionalni i lokalni) do digitalni (vektorové) podoby pro celé fesené

uzemi Plzenského kraje. Zajistit jeho prostorovou navaznost uvnitt tohoto izemi 1 na hranicich
s CHKO, NP a se sousednimi kraji. (zodpovidaji kraj a obce II1.)

Zajistit vytvoreni geografického informacéniho systému o USES a garantovat jeho pravidelnou
aktualizaci a zptistupnéni orgadntim vetejné spravy i vefejnosti. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

Poskytovat relevantni informace pro informaéni systém o USES, piedev§im pro jeho
pravidelnou aktualizaci. (zodpovidaji obce II1.)

Podporovat realizaci a pé¢i o skladebné prvky USES na svém spravnim Gzemi. Z hlediska
casového preferovat katastralni uzemi s vyrazn€ nizkym podilem kostry ekologické stability,
resp. s nizkou hodnotou pramérného stupné ekologické stability (ptilohy 3.4.5 a 3.4.9). Stejné
tak upfednostiiovat piipady, kdy realizace skladebného prvku odstrafiuje vyznamnou
ekologickou bariéru. (zodpovidaji kraj a obce 1., 11., 111.)

Doporuéuje se skladebné prvky USES, které nejsou chranény jako ZCHU nebo jako VKP
taxativn¢ stanovené v § 3 pism. b), registrovat jako VKP podle § 6, zdkona ¢. 114/92 Sb.
(zodpovidaji obce 11.)

Obce jsou vhodnym vlastnikem pozemkt dotéenych skladebnymi prvky USES. Respektuji
jejich vetejné-prospesny charakter. (zodpovidaji obce 1.)

Jako vlastnik dotdenych pozemk®, zajistit pé¢i o skladebné prvky USES s vyuzitim
krajinotvornych programu. (zodpovidaji obce 1.)

Zajistit kvalifikované zohlednéni prostorovych parametrti a funkce USES v tizemnich planech,

pozemkovych upravach, LHP a jinych planovacich dokumentacich. (zodpovidaji kraj a obce I,
11, 1T

Krajinny raz a prirodni parky

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Vyhodnotit efektivnost soucasné vyhlaSenych ptirodnich parki a navrhnout jejich piipadnou
redukci €i rozSifeni. Pfehodnotit pocet a hranice je nutné v zajmu jejich integrace do jediné,
krajské spravni jednotky. Ze syntetické mapy (ptiloha 3.4.6.1) je mozné vycist ta uzemi, ktera
jsou v soucasné dobé oSetiena institutem piirodniho parku, avSak krajinafské hodnoceni je
neklasifikuje jako krajinu se zvySenou estetickou hodnotou. Na tato tzemi bude spravné se
zamétit a posoudit, zda jejich vyhlaSeni je v kontextu kraje adekvéatni ¢i nikoli. Naopak, na téze
mapé jsou vyznaceny plochy, které byly klasifikovany jako krajina se zvySenou estetickou
hodnotou, a pfitom nejsou oSetfeny institutem ptirodniho parku. I tyto plochy je vhodné
posoudit, zda maji parametry, které si zaslouzi byt chranény institutem piirodniho parku.
(zodpovida kraj)

Naformulovat preventivni zdsady ochrany krajinného razu ve vyhlaSenych pfirodnich parcich
s ptihlédnutim ke specifikim jednotlivych uzemi. Vhodnou formou je zadéani studii pro
jednotlivé pfirodni parky, které vyhodnoti uzemi z hlediska pfitomnosti estetickych a ptirodnich
hodnot krajiny, souc¢asn¢ definuji ramcové zasady ochrany krajinného razu a navrhnou omezeni
k vylouCeni naruSeni krajinného rdzu. Formulované zasady budou obsahovat i principy na
jejichz zakladé budou piislusné organy vydavat rozhodnuti ve véci vlivu zdméru na krajinny raz.
(zodpovida kraj)

Vypracovat dlouhodobou strategii redukce rozlohy tzemi se sniZzenou estetickou hodnotou a
naopak zvétsovani vyméry izemi se zvySenou estetickou hodnotou. (zodpovida kraj)

Ve spolupraci s ostatnimi spravnimi ufady a organizacemi podporovat vychovu vedouci
k ochrané krajinného razu. (zodpovidaji kraj a obce II1.)

Pti rozhodovani orgdnti ochrany pfirody o stavbach a jinych Cinnostech ve vztahu ke krajinnému
razu podle § 12 odst. 2. se fidi zejména doporu¢enym metodickym postupem posuzovani zaméra
z hlediska ochrany krajinného razu. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

Uplatiiovat princip ochrany esteticky hodnotnych tizemi. V ptipadech, kdy je nezbytné povolit
stavby nebo aktivity, které snizuji hodnoty krajinného razu, je preferovan princip kumulace
negativnich zasahii v izemich se snizenou estetickou hodnotou. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

V piipadech vécné slozitych kauz vyuzivat konzultaci nebo posudkii odbornikli v dané
problematice. (zodpovidaji kraj a obce II1.)

Formou registrace vyznamnych krajinnych prvkt zajiStovat ochranu ekologicky,
geomorfologicky nebo esteticky hodnotnych ¢asti krajiny. Institut registrace VKP je v tomto
smyslu vhodny piedev§im pro uzemi nevyhlasena jako ZCHU nebo piirodni park, pro zajisténi
ochrany krajinnych dominant ptirodniho i kulturniho charakteru. (zodpovidaji obce I1.)

Pti povoleni kéceni dievin na tzemi piirodnich parkli obecni ufad konfrontuje sva stanoviska
mj. 1 s principy ochrany krajinného razu. (zodpovidaji obce 1.)

Podporovat obnovu historickych krajinnych struktur pfirodniho charakteru (mezi, remiza,
doprovodii polnich cest aj.) i kulturniho charakteru (kapli¢ek, kiizii, Bozich muk a dalSich
drobnych artefaktli). Zvlastni pozornost v tomto sméru vénovat objektim a prvkim ve své
sprave ¢i vlastnictvi. Viz téz koncepce ochrany pamatek. (zodpovidaji obce 1.)

Podporovat specificky charakter a raz obce ¢i regionu. Zasazovat se o jeho ochranu a podporovat
informovanost a vychovu ob¢antl v tomto sméru. (zodpovidaji kraj a obce 1.)

Pti vymezovani nebo realizaci izemnich systémi ekologické stability v pfirodnim parku musi
byt zohlednény znaky, charakteristiky a hodnoty krajinného rdzu. Na Urovni realizacniho
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projektu by mély byt pfedlozeny vizualizace realizovanych opatifeni a tyto posouzeny ve smyslu
krajinn€architektonickych principl. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

23. Pfi vydavani souhlast ke stavbam a jinym ¢innostem ve vztahu ke krajinnému rédzu podle § 12
odst. 2, jakoz i pii vydavani vyjadfeni k projektim pozemkovych Uprav, izemnim plantim,
lesnim hospodéiskym planim a jinym krajinnépldnovacim dokumentacim pofizovanym pro
uzemi ptirodnich parkt, konfrontuje pfislusny organ ochrany ptirody sva stanoviska s principy
ochrany krajinného rdzu danymi metodickymi pokyny krajského tfadu vydanymi na zaklade
samostatnych dokumentaci k tomuto ucéelu potizenych. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

24. Z hlediska ochrany krajinného rdzu nové stavby prednostné situovat v ndvaznosti na zastavéna
uzemi obci v urbanisticky prostorové i funkéné vyvazenych celcich. Vystavbu ve volné krajiné
omezit na ptipady vylucujici alternativy a na vyznamné stavby ve vetfejném zajmu. (zodpovidaji

kraj a obce 1., 11., 111.)

25. Pfi umistovani vertikalnich staveb typu stozarii, vodarenskych vézi, vétrnych elektraren aj.
hledat vhodnou formu a lokalizaci tak, aby nebyly negativné postizeny esteticky hodnotné partie

krajiny. (zodpovidaji kraj a obce 111.)

26. Podporovat zakladani Skolek pro uchovani krajovych odriid ovocnych dievin ve smyslu jejich

dal$iho uplatiiovani pti vysadbach ve volné krajiné. (zodpovidaji kraj a obce 1., 1., 111.)
27.
28.

Vyhodnotit netézené dobyvaci prostory z hlediska vlivu na krajinny raz. (zodpovida kraj)

Rozhodujicim faktorem uspésného zaclenéni lomu do krajiny je zpravidla méfitko a Clenitost
(prostorovd proménlivost) lomu. Lomy malé a clenit¢é mohou v konkrétnich ptipadech
obohacovat krajinu z hlediska estetického 1 ekologického. V piipadech posuzovani vlivu tézby
nerostnych surovin na krajinny raz je tfeba akcentovat tyto charakteristiky. (zodpovidaji kraj a
obce IIl.)

Vyznamné krajinné prvky

29. Formulovat priority registrace VKP na zaklad¢ rozboru aktualniho stavu krajiny a miry vyuziti
tohoto institutu. (zodpovidaji obce I1.)

30. Na zaklad¢ definovanych priorit postupné registrovat vybrané casti krajiny jako VKP.
(zodpovidaji obce 11.)

31. Vyhotovit GIS pro ucely evidence registrovanych VKP. (zodpovida kraj)
32. Vyhotovit udaje pro naplnéni databazi GIS pro registrované VKP. (zodpovidaji obce I1.)

33. Doporuduje se skladebné prvky USES, které nejsou chranény jako ZCHU nebo jako VKP
taxativné stanovené v § 3 pism. b), registrovat jako VKP podle § 6, zdkona ¢. 114/92 Sb.
(zodpovidaji obce I1.)

34. Realizovat opatieni, ktera z hlediska aktualniho stavu vegetace zohledni funkce udolnich niv
jako VKP, napft. zatravnéni, zalesnéni aj. (zodpovidaji kraj a obce L, I, 111.)

35. Prvky vyznamné z hlediska ochrany geodiverzity vyhlasovat jako pfirodni pamétky nebo
registrovat jako VKP. (zodpovidaji kraj a obce I1.)

Struktura krajiny

36. Dlouhodobé a cilené podporovat aktivity vedouci ke zvySovani krajinné heterogenity, jako
naptiklad obnovu plvodnich remizli a mezi, polnich cest sdfevinnym doprovodem,

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

prodluzovani tras vodnich tokli v rdmci jejich revitalizaci, zatraviiovani a zalestiovani enklav
uvnitf matrix orné pudy apod. Preferovat princip zakladani vice mensich prvkl pfed jednim
velkym, podporovat del$i okraje mezi ekosystémy. (zodpovidaji kraj a obce L., 11, II1.)

Vyznamnym kritériem této ¢innosti je zvySeni konektivity krajiny a minimalizace ekologickych
bariér pusobicich proti pohybu bioty. (zodpovidaji kraj a obce L, I1., I111.)

Kritérium zvySovani krajinné heterogenity s vyjimkou ptipadi uvedenych v nésledujicim bodé
promitnout do rozhodovaciho procesu organti ochrany piirody, do pifipominek v ramci
pozemkovych uprav, tGzemniho planovani, LHP a jinych forem krajinného planovani a
managementu. (zodpovidaji kraj a obce 1., 11, I11.)

Dalsi snizovani krajinné heterogenity je pfipustné pouze tam, kde je zaroven doprovazeno
zvysenim vymeéry ekologicky hodnotnych ekosystému. (zodpovidaji kraj a obce L, I1., I11.)

Zmény struktury krajiny musi byt provadény s ohledem na krajinny raz. (zodpovidaji kraj a obce
1,17, 111

Obnova ¢i zakladani ekologicky relativné stabilnich krajinnych elementi musi byt provadény
s ohledem na jejich relativné rovnomérné rozlozeni v méné stabilni matrix, prevazné orné pudy.
(zodpovidaji kraj a obce I11.)

Pti zménach nebo obnové struktury krajiny se doporucuje vychazet z historickych tdaji, map,
leteckych snimki a dalSich relevantnich podkladi. Tyto podklady mohou byt velmi vyznamnou
inspiraci pro udrzeni ¢i obnovu kontinuity vyuzivani a paméti krajiny. V zddném ptipad¢ nesmi
jit o bezmyslenkovité kopirovani historického stavu. (zodpovidaji kraj a obce L, 1., 111.)

Pti obnové¢ struktury krajiny preferovat katastrdlni tizemi s vyrazné nizkym podilem kostry
ekologické stability, resp. s nizkou hodnotou prumérného stupné ekologické stability (ptilohy
3.4.5a3.4.9). (zodpovidaji kraj a obce L, 1L, I11.)

Pii realizaci novych struktur krajiny uplatiiovat pivodni druhy dfeviny a bylin, které jsou
v souladu se stanovistnimi podminkami lokality. (zodpovidaji kraj a obce L, 1L, 111.)

Podporovat vysadby ovocnych stromtll ve volné krajin€¢ v podob¢ extenzivnich sadd, liniovych
formaci typu alej, mez, lem ¢i solitér. (zodpovidaji kraj a obce L, I, 111.)

Podporovat zakladani skolek pro uchovéni krajovych odriid ovocnych dievin ve smyslu jejich
dalsi uplatiovani pti vysadbach ve volné krajin€. (zodpovidaji kraj a obce 1., 11., 111.)

V ptipadé¢ vyznamnych liniovych staveb, které se mohou stat ekologickou bariérou zajistit
posouzeni vlivu na S$ifeni (migraci) zivoCichli a pfijmout nezbytna opatfeni k eliminaci
negativnich vlivll fragmentace krajiny. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

Nepftiznivy vyvoj v 2. pol. 20. stoleti m¢l za nésledek Ubytek piedev§im prvkl ekotondlniho
charakteru. Pfi zaklddani novych krajinotvornych prvki je proto tieba se zaméfit na prvky
tohoto charakteru. Tento princip neplati v ptipadé biocenter. (zodpovidaji kraj a obce 1., I1., 111.)

Vytvofit efektivni informacni systém pro potencidlni Zzadatele o dotace zprogramu
podporujicich ochranu a tvorbu krajiny. Napomahat pti vytizovani zadosti. (zodpovidaji kraj a
obce I11.)

Z hlediska ochrany prostupnosti krajiny, kterd je zakladnim a typickym atributem ,,Ceské
krajiny*, eliminovat vystavbu oploceni, ohrad, zdi a podobnych bariér ve volné krajiné, které by
jeji prostupnost snizovaly.

A A A
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UKOLY A OPATREN{
4.5 Zvlasté chranéné ¢asti prirody

Zvlasté chranéna uzemi
CILE 1. Dokoncit revizi pozemkl v pfirodnich rezervacich a pamatkach. (zodpovida kraj)
2. Zajistovat zpracovani a realizaci plant péce o prirodni rezervace a pamatky. (zodpovida kraj)

Obecné cile o o ‘o , o . .
3. Zajistit oznaceni uzemi vetné informacnich tabuli u vybranych ptirodnich rezervaci a pamatek.

(zodpovida kraj)

Ochranu ptirodovédecky nebo esteticky velmi vyznamnych tizemi realizovat formou zvlaste 4. Vyhlasit evropsky vyznamné lokality za chranéna Gizemi. (zodpovidd kraj)
chranénych uzemi. Zptsoby a intenzitu vyuziti krajiny v téchto uzemich diisledné podtidit zachovani ¢i
zlepSeni pfirodnich pomé&ri s diirazem na priority ochrany. Chranit mimofadné vyznamné stromy, jejich
skupiny a stromotadi pied poskozovanim, ni¢enim, stejné jako pied rusenim jejich ptirozeného vyvoje a
aktivné je zabezpecovat pred skodlivymi vlivy z okoli. 6. Zajistovat inventarizacni prizkumy pro vSechny ptirodni rezervace a pamatky. (zodpovida kraj)

Zajistit inventarizaci evropsky vyznamnych lokalit v pfirodnich rezervacich a pfirodnich
pamatkach. (zodpovida kraj)

7. Vyhodnotit pfirodni rezervace a pamatky z hlediska jejich reprezentativnosti v ramci regionu
Kratkodobé cile Plzenského kraje dle ptipravované metodiky MZP. (zodpovida kraj)

8. Doplnit soustavu zvlasté chranénych uzemi. (zodpovida kraj)

- Dokoncit revizi pozemk v pfirodnich rezervacich a pamatkach. 9. Prvky vyznamné zhlediska ochrany geodiverzity vyhlaSovat jako pfirodni pamatky nebo
- Zajistovat zpracovani a realizaci plani péce o ptirodni rezervace a pamatky. registrovat jako VKP. (zodpovidaji kraj a obce I1.)
- Zajistit oznaceni uzemi véetn€ informacnich tabuli u vybranych ptirodnich rezervaci a pamatek.

- Vyhodnotit zdravotni stav pamatnych stromtl a zajistit jejich pribéznou drzbu. Pamdtné sromy

10. Doplnit sit’ pamatnych stroml o nejvyznamngjsi stromy, skupiny stromtil a aleje v regionu.

- Doplnit zna¢eni pamatnych stromu v terénu.
P P Y (zodpovidaji obce I1.)

- Kontrola dodrzovani podminek stanovenych pro vykon ¢innosti v ochrannych pasmech

pamétngch stromd. 11. Zajistit odpovidajici prezentaci pamatnych stromu. (zodpovidaji obce I1.)

12. Vyhodnotit zdravotni stav pamatnych stromt a zajistit jejich pritbéznou udrzbu. (zodpovidaji
obce I1.)

13. Doplnit znaceni paméatnych stromt v terénu. (zodpovidaji obce I1.)

Stiredné a dlouhodobé cile

14. Kontrolovat dodrzovani podminek stanovenych pro vykon ¢innosti v ochrannych pasmech

- Vyhlasit evropsky vyznamné lokality za chranéna uzemi.
y pSXy VY 4 pamatnych stromu. (zodpovidaji obce I1.)

- Zajistit inventarizaci evropsky vyznamnych lokalit v pfirodnich rezervacich a pfirodnich

paméikéch. 15. Vyhotovit GIS pro tcely evidence registrovanych VKP. (zodpovida kraj)
- Zajistovat inventarizacni prizkumy pro vSechny piirodni rezervace a pamatky.

- Vyhodnotit pfirodni rezervace a pamatky z hlediska jejich reprezentativnosti v ramcei regionu
Plzenského kraje dle pfipravované metodiky MZP. A A A

- Doplnit soustavu zvlasté chranénych uzemi.
- Doplnit sit’ pamatnych stromil o nejvyznamnéjsi stromy, skupiny stromu a aleje v regionu.

- Zajistit odpovidajici informacni systém a prezentaci pamatnych stromdi.
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4.6 Druhova ochrana

CILE

Obecné cile

Cilem je aktivni a 0¢inna ochrana jednotlivych druhl rostlin a zivocichi, jejich populaci,
spoleCenstev 1 prostiedi. Vysledkem Siroké Skaly aktivit by mélo byt zachovani, pfip. zvySovani
biologické diverzity na vSech urovnich. Druhové ochrana nesmi zlstat pouze u ochrany zvlasté
chranénych druhti rostlin a zivocichil, musi zajistovat téz adekvatni ochranu vSech druhti a reagovat na
nejriznéjsi aktudlni situace vyznamné pro vybrané druhy, populace ¢i spolecenstva.

Kratkodobé cile
- Zajistovat ochranu ohrozenych druhi nejen jejich piimou ochranou ale predevs§im
prostfednictvim ochrany jejich biotopti.

- Vypracovat koncepci postupu proti invaznim druhiim rostlin.

Stiedné a dlouhodobé cile

- Shromazdit udaje o vyskytu, biologii a ekologii ohrozenych druht.

- Zajistit zachovani lokalit s vyskytem ohrozenych druhli a péci o vybrané lokality vyznamné
z hlediska druhové ochrany.

- Realizovat zachranné programy ohrozenych druht rostlin a Zivo€icha.

- Snizovat negativni dopad fragmentace krajiny.

- Zajistit ochranu lokalit evropského vyznamu soustavy Natura 2000.

- Podporovat stanice pro hendikepované zivocichy.

- Harmonizovat zajmy mysliveckych a rybarskych subjektii se zajmy druhové ochrany.

- Vypracovat koncepci postupu proti invaznim druhtim zivocichd.

UKOLY A OPATRENI

1. Pfi sbéru dat navéazat spolupraci ochrany ptirody s odbornymi institucemi zabyvajicimi se
mapovanim a vyzkumem druhi podporovat terénni prizkum a vyzkum biologie a ekologie
ohroZenych druhtl, vytvofit databézi lokalit s vyskytem ohrozenych druhii. (zodpovida kraj)

10.
11.

12.
13.
14.

15.

16.

Zpracovat a realizovat zachranné programy vybranych ohrozenych druhi rostlin a zivocicha,
postupné zpracovat plany péce o lokality vyznamné z hlediska druhové ochrany a zajistit jejich
plnéni. (zodpovida kraj)

Lokalitam s vyskytem kriticky ohrozenych druhii rostlin, pfip. siln¢ ohrozenych, zajistit izemni
ochranu jako ZCHU, VKP, ptechodné chranénd plocha. (zodpovida kraj a obce 1., 111.)
Realizovat vykupy pozemka s vyskytem zv1asté chranénych druhti rostlin. (zodpovida kraj)

Propojovat izolované lokality pfirozenych a piirod¢ blizkych biotopli, aby nedochdzelo ke
genetické degradaci ohrozenych druhil. (zodpovidaji kraj a obce 1., 1L, I11.)

Podporovat opatfeni pro zajiSténi prichodnosti pozemnich komunikaci pro obojzivelniky
v mistech intenzivni migrace. (zodpovida kraj)

V useku dalnice D5 od hranice se Stfedoceskym krajem po Plzen prosazovat realizaci opatfeni
zvySujici migraéni potencidl napii¢ dalnici a snizujici pravdépodobnost stfetu zivocichi
s automobily (vystavba oploceni vybranych usekti a zajisténi migracnich piechodl). (zodpovida
kraj)

V zachovalych fragmentech pfirozenych a polopfirozenych
bezzasahové plochy (chranénd izemi). (zodpovida kraj)

ekosystémi lesa zakladat

Prosazovat zajmy druhové ochrany pii projednévani uzemnich pland, investicnich zaméra, EIA
atd. (zodpovidaji kraj a obce L., 11, I11.)

Zajistit ochranu lokalit evropského vyznamu soustavy Natura 2000. (zodpovida kraj)

Piirodovédné cenné lokality zjisténé v ramci mapovani biotopti Natura 2000 a které nesplnily
kritéria pro vyhlaSeni jako chranéna tizemi z titulu soustavy Natura 2000, pfednostné registrovat
jako VKP (pokud nejsou chranény jako ZCHU nebo nepatii mezi VKP vyjmenované v § 3 pism.
b) zakona ¢. 114/1992 Sb. (zodpovidaji obce 11.)

Podporovat stanice pro hendikepované zivocichy. (zodpovidaji kraj a obce I11.)
Zajistit vypracovani samostatné koncepce boje proti invaznim druhtim rostlin. (zodpovida kraj)

Zajistit vypracovani samostatné koncepce boje proti invaznim druhiim Zivoc€ichll. (zodpovida
kraj)

V ramci osvéty predevsim myslivecké a rybarské verejnosti fesit problematiku vypousténi zvéte
z polodivokych chovti, Sifeni neplivodnich druhii Zivocichli, optimalizaci hospodafeni na
rybnicich v souladu se zajmy ochrany ptirody. (zodpovidaji kraj a obce I11.)

Podporovat vychovu a osvétu v druhové ochrané. (zodpovida kraj)

A A A
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4.7 Spoluprace mezi kraji a mezinarodni spoluprace

CIiLE

Ochrana pfirody a krajiny zahrnuje i aspekty, které neni mozné omezit na hranice kraje ¢i statu.
Radu dil¢ich otazek je proto nutné chéapat a fesit v kontextu piesahujicim tizemi Plzeniského kraje.
Z pohledu koncepce se bude jednat pfedevSim o problematiku druhové ochrany, ekologickych siti a
ochrany vodnich ekosystému. Protoze jsme jiz dosli k poznéni, ze celkovy stav krajiny a jeji vyuzivani
ma rozhodujici vliv téZ na klimatické a odtokové poméry, miizeme konstatovat, ze celd problematika
ochrany pfirody a krajiny je otdzkou regiondlni, ale zaroven statni i mezinarodni (kontinentalni,
globalni).

V soucasné dobé je Ceska republika na prahu Evropské unie. Koncepce se p¥itom zpracovava na
obdobi, kdy jiz budeme jejimi Cleny. S ohledem na uzemni vymezeni této koncepce na feSenou oblast
Plzenského kraje, a z toho vyplyvajici kompetence, je tfeba konstatovat, ze pfevazna vétSina ukold na
poli mezindrodni spoluprace je zalezitosti centrdlnich orgdnl, piedev§im Ministerstva Zzivotniho
prostiedi CR. Plzefisky kraj a jeho obce, s ohledem na lokalizaci podél hranice se SRN (Bavorskem),
muze rozvijet aktivity na téchto dvou urovnich, tedy obecni a regionalni.

Mezi nejpravdépodobnéjsi okruhy mezindrodni spoluprace fesené¢ho uzemi Plzenského kraje a
jeho obci bude patfit:

- Spoluprace na poli prevence proti povodnim a jejim disledkiim.

- Realizace ekologickych siti (Gzemnich systémi ekologické stability) a zajiSténi jejich
prostorovéfunkéni navaznosti na obdobné struktury na némecké strané.

- Programy zéachrany ¢i reintrodukce ohrozenych druht rostlin a Zivocichii.
- Boj proti invaznim druhiim rostlin a zivoc¢icht.

- Cistota vod, zptisoby vyuZivani krajiny, vliv zemé&délstvi na kvalitu vodnich zdroji a vodnich
ekosystémul.

- Rozvoj turistiky a rekreace.

- Pfeshrani¢ni posuzovani vlivi staveb a jinych aktivit na ptirodu a krajinu.

A A A

ZAVER

Vyslednd podoba koncepce ochrany ptirody a krajiny Plzefiského kraje je nutné ovlivnéna
kompetencemi jednotlivych resortl, ale téZ rozdélenim kompetenci na jednotlivych stupnich vefejné
spravy. Z toho diivodu koncepce oSetfuje pouze ty vécné okruhy, které ji ptislusi nebo které mohou
organy ochrany pfirody aktivné ovliviilovat v rdmci své plisobnosti.

Rada dil¢ich problematik, které bezprostiedné souviseji s ochranou piirody a krajiny byly nebo
budou feseny v ramci samostatnych koncepénich materiald. Jsou jimi napiiklad:

- koncepce turistiky a rekreace,

- generel venkovského prostoru,

- koncepce ochrany pamatek,

- koncepce odpadi,

- koncepce environmentalni vychovy, vzdélavani a osvéty,
- zem¢délska koncepce,

- koncepce rozvoje lesniho hospodarstvi,

- koncepce ochrany vod.

Jiné koncep¢ni materidly jsou doporuceny jako potfebné piimo touto koncepci (invazni druhy,
prirodni parky,...). Nékteré¢ samostatné dil¢i okruhy navrhové Casti z tohoto divodu nebyly v této
koncepci prezentovany v samostatnych kapitolach, ale byly zac¢lenény do vécné SirSich okruhti (krajinné
planovéani, doprava, ochrana nerostného bohatstvi,...).

A M A
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